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Navnet over alle navne

Engang sattes der lighedstegn mellem dansk statsborgerskab og tilslutning
til den kristne tro. At vaere dansk var ogsid at vaere kristen. Mdske var man
tkke kirkelig, men gudles var man ikke, man forstod sig som kristen. Denne
slutning kan ikke uden videre drages i dag. De gudlase vinder frem. Det
fornuftige Ateistisk selskab har pdtaget sig at organisere dem. Man onsker
humanisme pd naturalistisk grundlag. Det kristne Danmark wdfordres.
Konvent for Kirke og Theologi satte allerede i 1984 fokus pd ateismen. Vi
graver gammelt guld frem. For Ordet blev ked og tog bolig blandt os.

AF SOREN POULSEN, KERTEMINDE (SP I BOLBRO, 1984)

Bibeltime
Tekst:

¢ Gud svarede Moses: Wleg
er den, jeg erlt Og han
sagde: »S&dan skal du sige
til israelitterne: Jeg Er har
sendt mig til jer.«

2 Mos 3,14
Salmer:
¢ Lovsynger Herren
¢ Jesus er navnet magelgst
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DER SKAL IKKE i denne bibel-
time tales om Moses og hans
kaldelse, men om den Guds navn,
som bor i et utilgeengeligt lys, om
Gud, der gav sig tilkende som Abra-
hams, Isaks og Jakobs Gud og som
dog beerer en skjulthed i sit navn, sa
daren i sit hjerte kan sige: ,Der er
ingen Gud”. Det er verdens visdom.
Men der findes en anden: Visdom-
men fra Gud, og den er ulgseligt for-
bundet med Jesu navn og person,
han som fik NAVNET OVER ALLE
NAVNE, i hvilket hvert knee engang
skal bgje sig og hver tunge skal be-
kende til Gud Faders are: JESUS
KRISTUS ER HERRE.
N

0’0

Apostlen Peter udferer en underger-
ning i Jesu navn. Han helbreder en
vanfor tigger ved Den skonne Port til
Jerusalems tempel (ApG 3).

1 Jesu Kristi Nazaraeerens navn,
std op og ga”, sagde han. Og manden
blev helbredt for sin medfedte lam-
melse. Undergerningen forer til, at
den helbredte priste Gud, mens hans
bekendte blev fyldt med reedsel over
det, der var sket. Da holdt Peter en
tale, hvori han siger, at det ikke er i
kraft af egen magt eller gudsfrygt
han har gvet dette, men at Abrahams
og Isaks og Jakobs Gud, den feedrene
Gud, har herliggjort sin tjener Jesus.
Jesus kaldes i talen LIVETS FYRSTE.
Ham havde Jerusalems indbyggere
slaet ihjel, men Gud oprejste ham fra
de dede. Det er i tro pa hans NAVN
underet er sket. Det er ham Moses
pegede pa, det er ham profeterne
henviste til. Og tilhgrerne er profe-
ternes bgrn og senner af den pagt,
som Gud sluttede med feedrene, da
han sagde til Abraham: ,I din seaed
skal alle jordens sleegter velsignes.”

Senere bliver Peter forhert i Syne-
driet (ApG 4), fordi opstandelsesfor-
kyndelsen vakte harme. P& sporgs-
malet om, af hvilken magt eller i
hvilket navn undergerningen er sket,
svarer Peter, at det skal vere alle
vitterligt, at det er ved Jesu Kristi
Nazaraerens navn, som | har kors-
feestet, men Gud oprejst fra de dede,
ved dette navn er manden blevet

helbredt. ,Han er den sten, som blev
agtet for intet af Jer, 1 bygnings-
mand, men som er blevet hoved-
hjernestenen. Og der er ikke frelse i
nogen anden; thi der er ikke noget
andet navn under himmelen, givet
blandt mennesker, ved hvilket vi kan
blive frelst.”

N
24

NAR VI HORER en sadan beretning,
sa er der een ting, som falder i gjne-
ne, og det er, at apostlen Peter tolker
Den gamle Testamente pa en serlig
made. Vi kan sa sige, at det er hans
tidshistoriske, jediske baggrund,
som er arsag til denne anvendelse af
skriften, og, at vi med vor historiske
viden og bevidsthed ikke kan felge
ham og ikke kan gore ham kunsten
efter: at foje DET NYE TESTAMEN-
TE SAMMEN MED DET GAMLE"
Og dog méa vi prove at gere, hvad
han gjorde. Dog mé vi med ham og
med den gamle kirke soge at forene,
hvad der for os sa let bliver adskilt.
Vi finder nok Det gamle Testamente
i Det Nye, men er sare betenkelige
ved at se DET NYE i DET GAMLE.
Det er sandt og det ma vi sla fast
med syvtommersem, der er fortolk-
ningsmader, som vi ikke kan genta-
ge, fordi de er utroveerdige. Og det
drejer sig ikke om at finde en utro-
verdig form for fundamentalisme
frem af skuffen. Det drejer sig om at
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hgre pany, det drejer sig om at finde
den rigdom, som den sterile univer-
sitetsteologi ikke rigtig nér frem til,
men som er der! Det slar ofte én, at
man udmeerket i umiddelbarheden
kan finde den oversete sammenhaeng
og rigdommen. Ogsa uden at komme
i konflikt med det foreliggende histo-
riske materiale, men ikke uden at
komme i konflikt med den form for
historisk bevidsthed, som ikke kan
teenke Det gamle og Det nye Testa-
mente sammen til en enhed. Histori-
en siger, at de samles i Jesus Kristus.
At Johannes Dgberen og han var
joder, at vi ikke kan lese Det nye
Testamente uden Det Gamle. [ ordets
lys skal vi leere at leese pany.

Det betyder, at Jesu egen brug af
Det gamle Testamente er af yderste
vigtighed for os. Og urmenighedens
med.

Sa han ikke sig selv deri? Som den
s& ham. Som hans menighed altid
har set ham. Og kan vi uden dette
syn tale om hans navn som , Navnet
over alle navne”. Der er ikke givet
menneskene noget andet navn ved
hvilket vi kan blive frelst. Det er og
har altid veeret troens pastand om
Vor Herre Jesus Kristus, fortettet og
smukt udtrykt af Ambrosius Stub:
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Ved Jesu Navn forlades alle Synder,
Ved Jesu Navn udslettes Geelden rent,
Ved Jesu Navn kom jeg blandt dem,
Gud ynder,

Ved Jesu Navn er intet mig forment;
Det er ved Jesu Navn,

min Ben af Gud skal heres;

Det er i Jesu Navn,

min Sjcel skal saliggeres.

Ambrosius Stub: ET VARIGT VEL
ER DOG ENGANG AT FINDE.
Aria over ApG 4,12).

\Z
0’0

AT GENVINDE umiddelbarheden i
fortolkningen uden at seette sin rede-
lighed overstyr, betyder ikke vilkar-
lighed. Men der sker sommetider
dette at ordene bliver os for steerke
og tager os i deres magt. Vi kender
vist alle til det, nar vi fordyber os i
gammeltestamentlige skrifter, at en
ny erkendelse af sammenheeng treen-
ger sig pd. Vi ser det tydeligt i Jesu
lidelseshistorie, hvor det er umuligt
at skille skriftstederne fra det faktisk
haendte. Dér lever Den lidende Her-
rens Tjener. Dér er det skete afspejlet
i skriften. Vi kan ikke lade veere med
at teenke begivenhederne og skriftens
e@ldgamle ord sammen til en ubryde-
lig enhed. En gade for vor forstand.
Og dog mé ogsa den undrende se
sammenhangen i respekt for det
historiske materiale, som ligger foran

den. Her er historie og forkyndelse
vaevet sammen i en sddan grad, at
sammenhangen bestar pa en sadan
made, at det gamle og det nye er
sammensmeltet til en ubrydelig en-
hed. Det drejer sig ikke alene om, at
de forste kristne var joder og at deres
hellig skrift var Det gamle Te-
stamente. Men om noget mere. Som
er troens hemmelighed.

\/
0.0

APOSTLEN PAULUS taler i forste
korinterbrev om verdens visdom og
om Guds: ,, For vel er ordet om korset
en darskab for dem, der fortabes,
men for os, der frelses, er det Guds
kraft — der star jo skrevet: De vises
visdom vil jeg odeleegge, de kloges klog-
skab il jeg tilintetgore. Hvor er de vise
henne, hvor er de skriftkloge, hvor er
denne verdens kloge hoveder? Har
Gud ikke gjort verdens visdom til
darskab? For da Gud i sin visdom
ikke ville, at verden skulle kende
ham gennem sin egen visdom, be-
sluttede Gud at frelse dem, som tror,
ved den dérskab, der preaedikes om.
For jeder kreaever tegn, og graekere
soger visdom, men vi praediker Kri-
stus som korsfaestet, en forargelse for
joder og en darskab for hedninger;
men for dem, der er kaldet, joder
savel som greekere, preediker vi Kri-
stus som Guds kraft og Guds vis-
dom.” — 1 Kor 1,17-24.

I det folgende uddybes talen om
Guds visdom:

,Dog, visdom taler vi om blandt de
fuldkomne, men ikke en visdom,
som er af denne verden eller fra den-
ne verdens forgengelige herskere.
Hvad vi taler om, er Guds hemmeli-
ge visdom, som var skjult, men som
Gud allerede for tidernes begyndelse
havde bestemt skulle fore os til her-
lighed. Den visdom har ingen af den-
ne verdens herskere kendt, for havde
de kendt den, ville de ikke have
korsfaestet herlighedens Herre. Men
som der star skrevet: Hvad intet gje
har set og intet ore hort, 0g hvad der ikke
er opstiet | noget menneskes lijerte, det,
som Gud har beredt for dem, der elsker
ham, det har Gud &benbaret for os
ved Anden. Thi Anden ransager alt,
selv. Guds dybder. For hvem ved,
hvad der bor i mennesket, undtagen
menneskets egen and? Séledes ved
heller ingen anden end Guds and,
hvad der bor i Gud. Vi har ikke faet
verdens &nd, men Anden fra Gud,
for at vi skal vide, hvad Gud i sin
nade har givet 0s.” — 1 Kor 2,6-12.

\/
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JOB TALER om Guds visdom:
,Men visdommen, hvor finder man
den? Hvor bor indsigten? Mennesker

kender ikke vejen til den, den findes
ikke i de levendes land. Dybet siger:
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,Den er ikke hos mig!” Havet siger:
,Hos mig er den ikke!”

Den kan ikke fés for rent guld og
ikke betales med sglv, den kan ikke
erhverves for Ofir-guld, for kostbare
shoham-sten eller safirer.

Hverken guld eller glas star mal
med den, den kan ikke byttes ud
med kar af det reneste guld, for ikke
at tale om koraller og bjergkrystal;
den, der har visdom, har mere end
perler. Nubierens topas star ikke maél
med den, den kan ikke erhverves for
det pure guld.

Men visdommen, hvor kommer
den fra? Hvor bor indsigten? Den er
usynlig for alt levende, selv for him-
lens fugle er den skjult.

Underverden og ded siger: ,Kun
rygtet om den er kommet os for gre.”

Kun Gud kender vejen til den, kun
han ved, hvor den bor, thi hans gje
raekker til jordens ender, under him-
len ser han alt.” — Job 28

\/
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I ORDSPROGENE kap. 8 personifi-
ceres Visdommen:

,Hor, visdommen raber, forstan-
digheden lofter sin rest. ... | taber,
skaf jer forstand! Lyt, for jeg siger det
rette, fra mine laeber kommer retskaf-
fenhed; ja, sandhed forkynder min
mund. ... Ved mig hersker konger,
og fyrster fastsaetter, hvad ret er. ...
Jeg elsker dem, der elsker mig, og de,
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der sgger mig, finder mig. ... Jeg
feerdes pa den retfeerdige vej, pa de
rette stier, for at give dem, der elsker
mig, rigdom i eje, jeg fylder deres
forradskamre.

Som begyndelsen pa sine handlin-
ger skabte Herren mig, som det for-
ste af sine veerker dengang. Fra evig-
hed er jeg dannet, fra begyndelsen,
for jorden blev til. Jeg blev fodt, for
strommene var til, for der var vand-
rige kilder; da bjergene endnu ikke
var sat ned, forud for hgjene blev jeg
tedt, forend han skabte landjorden
og markerne og de forste stevkorn i
verden. Da han grundfeestede him-
len, var jeg der allerede, da han lag-
de jordens flade fast pa urdybet, da
han samlede skyerne deroppe, da
han lod urdybets kilder stremme, da
han satte en greense for havet, s&
vandet ikke kunne overtreede hans
befaling, da han lagde jordens
grundvolde fast, var jeg ved hans
side som hans fortrolige; jeg var til
gleede for ham dag efter dag, jeg
dansede foran ham hele tiden, jeg
dansede pa hans vide jord og glaede-
de mig over menneskene.

Men her nu p& mig, senner! Lykke-
lige de, der holder sig til mine veje.
Lyt til beleringen og bliv vise, lad
ikke hant om den! Lykkeligt det
menneske, der herer pa mig, sd han
dag efter dag vager ved mine dere
og holder vagt ved mine derstolper.
For den, der finder mig, finder livet

og opnar Herrens velbehag. Men
den, der gar fejl af mig, skader sig
selv, alle, der hader mig, elsker de-
den.” — jf. Matt 7,7f & Joh 16,23f.

\/
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DETTE STED OM VISDOMMEN er
et af Det gamle Testamentes under-
ligt steerke steder. Vi forstar lidt me-
re af Pauli tale. Vi ser som i et spejl
Kri-stus komme. Som GUDS VIS-
DOM.

Jesus matte selv se, hvordan den
regnedes for darskab: ,Men hvad
skal jeg sammenligne denne slaegt
med? Den ligner bern, der sidder pa
torvet og raber til de andre: Vi spille-
de pa flgjte for jer, og I dansede ikke;
vi sang klagesange, og I sergede ik-
ke. For Johannes kom, han hverken
spiste eller drak, og folk siger: Han
er besat. Og Menneskesgnnen kom,
han bade spiser og drikker, og folk
siger: Se den fradser og dranker, ven
med toldere og syndere!” Dog, VIS-
DOMMEN har féet ret ved sine ger-
ninger.” — Matt 11,16ff.

Ja, gerningerne fra daben i Jordan
til korset pa Golgatha. Gerninger
som netop ovedes for at udfere,
,hvad reter” — Matt 3,15.

At Jesus som Guds VISDOM spille-
de en rolle for Paulus er evident.
Man kan neeppe tenke sig, at han
brugte denne betegnelse uden hen-
syn til de gammeltestamentlige ste-

der om VISDOMMEN. Det ville dog
vere meerkeligt. Men tenker han
disse steder med, er vi i neer forbin-
delse med MENNESKESONS-
TRADITIONEN. Som det kan ses af
de her anferte steder om VISDOM-
MEN, kan man neesten ikke undga at
teenke VISDOM og MENNESKESON
sammen.

I Oldkirken finder vi ogsa tilknyt-
ning til visdomstraditionen og sam-
menteenkning af denne med kristolo-
gien, sa man kan sige Sennen, Ordet
og Visdommen i samme andedraet.
Lag f.eks. merke til, hvorledes og
hvor selvfolgeligt Augustin sammen-
teenker tingene i BEKENDELSER:

,I begyndelsen skabte du Gud,
himlen og jorden, i dit ord, i din sen,
i din kraft, i din visdom, i din sand-
hed; pa forunderlig made talte du,
pa forunderlig méde udferte du din
tanke. Hvem fatter dette, hvem kan
forklare det? Hvad er det, der som et
lys abenbarer sig for mig og traenger
ind i mit hjerte uden at sare det? Jeg
forfeerdes, men jeg drages mod dets
glod. Jeg forfeerdes, nar jeg ser, hvor
ulig jeg er det, jeg drages i samme
grad, jeg er det lig. Visdommen selv
er det, hvis stréler lyser for mig og
bryder gennem de skyer, der deekker
mig, hver gang jeg tynget af syndens
straf vender mig fra den og bliver
tilbage i morket. For i en sddan grad
er min kraft hensygnet i svaghed, at
jeg ikke formar at holde fast ved mit

83



virkelige gode, fer du, Herre, som
har forbarmet dig over al min uret-
feerdighed, ogsa helbreder al den
skrebelighed, der tynger mig; thi
ikke alene forlgser du mit liv fra for-
krenkeligheden, men du vil ogsé
forbarme dig over mig, krone mig
med barmhjertighed og meette min
higen mod det gode, s& jeg bliver
ung igen som ernen. Thi ved hédbet
er vi frelste og i talmodighed forven-
ter vi opfyldelsen af dine forjeettelser.
Den, som formar det, han lytte til
dig, nar du taler i hans indre; jeg
griber med tro til din abenbaring og
udbryder med den: hovor herlige er
dine gerninger, Herre, alt har dut skabt i
din visdom; din visdom er begyndel-
sen, og i den har du skabt himlen og
jorden.

\/
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NAR FORSKERE i almindelighed
siger, at det er meget vanskeligt at
afgore, om Jesus har brugt messian-
ske titler om sig selv eller ofte mener,
at han ikke gjorde det — og derpd
drager den konklusion, at menighe-
den gjorde ham til forkyndelsens
centrum, hvor det hos ham gjaldt
Guds rige, eller siger, at den forkyn-
dende blev den forkyndte, sa er sa-
danne udsagn baseret pa vigtige og
historisk sikre iagttagelser. Der er
ingen tvivl om, at Jesus f.eks. undgik
Messiastitlen, fordi den ikke svarede
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til hans sendelse. Alligevel blev han
kaldt Jesus Kristus af menigheden.
Det er egentlig gadefuldt. Man kan
sige, at Jesus accepterer Peters be-
kendelse: ,, Du er Kristus, den leven-
de Guds sgn”. Ja, men det er netop i
denne sammenstilling — og netop
som abenbaring. — Matt 16,16f.

Der er en skjulthed hos ham. Evan-
gelierne ved det. Vi ser det tydeligt i
Markus-evangeliet med forbuddene
mod at rgbe, hvem han er. Det vi
plejer at kalde Messiashemmelig-
heden. Nar det haevdes som indisku-
tabelt, at Jesu forkyndelse ikke bare
blev gentaget efter paskebegivenhe-
derne, men at der er et brud mellem
Jesu forkyndelse og kirkens forkyn-
delse af ham, sa er det alligevel et
spergsmal, om det er sa ligetil. Det er
sandt, at der ikke blot er tale om en
gentagelse. Det ser vi klart hvad
messiastitlen angar. Men evangelier-
nes viden om, at Jesus ikke selv kald-
te sig Messias eller brugte andre af
de hgjhedstitler, som han fik i menig-
heden, betyder dog ikke, at Jesus
ikke forkyndte sig selv. At sige, at
den forkyndende blev den forkynd-
te, er en voldsom forenkling.

Nar Jesus ikke kunne benytte Mes-
siastitlen, betyder det f.eks. at han
ma tilbagevise et verdsligt messias-
hab, at han ikke er nogen politisk
frelser-skikkelse. Han vil forstés ret.

Anderledes forholder det sig, nar
talen er om Menneskesensbetegnel-

sen. Jeg har tre vigtige steder i mine
tanker, dels det allerede ovenfor an-
forte fra Matt 11 samt to steder hos
Markus:

,For den, der skammer sig ved mig
og mine ord i denne utro og syndige
sleegt, skal Menneskesgnnen skam-
me sig ved, ndr han kommer i sin
faders herlighed sammen med de
hellige engle.” — Mark 8,38

Ypperstepreesten spurgte ham igen:
,Er du Kristus, den Velsignedes
son?” Jesus svarede: , Det er jeg. Og |
skal se Menneskesgnnen sidde ved
den Almaegtiges hejre hand og kom-
me med himlens skyer.” — Mark
14,61-63.

Det er sandt, at der de to sidste
steder er en sproglig distance mellem
Jesus og Menneskesgnnen. Men kan
det ikke forklares bade psykologisk
og teologisk, nar man betenker, at
han giver indhold til titlen? Nar man
beteenker, at han nu er den forned-
rede og skal lide og de ferend han
kommer igen for at demme levende
og dede? Og naturligvis kunne han
ikke benytte titlen uden at den var
ladet med indhold. Der var det seerli-
ge ved Menneskesgnnen, at han var
et himmelsk veesen, guddommelig
og varende hos Gud i himmelen,
skjult til de sidste tider. Han er til for
alle andre skabninger, ser ud som et
menneske, men har guddommelige
egenskaber. Engang, ved verdensaf-
slutningen skal han std frem som

verdenshersker og dommer over
levende og dede. Han skal komme
pa himmelens skyer. At Jesus ikke
skulle have kunnet se sig selv som
kommende fra Gud (Jf. f.eks. Joh 16)
og som den der skulle komme igen
for at demme levende og dede (Jf. de
ovenfor anferte steder om Menne-
skesgnnen, hvis dom afgeres af men-
neskers forhold til Jesus) forekom-
mer mig fortenkt. Jeg mener, at di-
stancen er forklarlig, men at den ikke
betyder, at Jesus ansd Menneskesgn-
nen for en anden end sig selv. Det er
af hans egen mund vi herer denne
betegnelse, ikke i menighedens be-
kendelse. Som lyder KYRIOS JE-
SOUS. Her har Jesus faet navnet over
alle navne. Alle andre betegnelser
siger for lidt. Men for at sige, hvem
Jesus er, hvad han er, blomstrer en
frodighed af betegnelser frem, som
alle peger pa ham som HERREN.

\/
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DA GUD abenbarede sig for Moses
var det som fedrenes Gud, Abra-
hams, Isaks og Jakobs Gud. Og han
sagde: Saledes skal du sige til Israe-
litterne: JEG ER har sendt mig til jer.

Der er en hemmelighed i navnet.
Det er forjettelsens Gud som taler,
den hellige Gud, som intet menneske
har set eller kan se. Han som udvalg-
te sit ejendomsfolk for at fore det ud
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af Agyptens elendighed, som forbar-
mer sig over det. HERREN.

Evangelisten Johannes ved, at den
samme hemmelighed er hos Jesus.
Der er en skjulthed i abenbaringen.
Vi ser i et spejl i en gade. Vi kan al-
drig treenge ind. Men vi kan here,
tro, lovsynge og bekende. Ingen kan
sige ,Jesus er Herre” uden ved Hel-
ligdnden — og Helliganden har vi
faet i menigheden, for at vi kan vide,
hvad der er os skeenket af Gud — 1
Kor 2, 12.

Johannes beretter om disciplene i et
stormfuldt merke, da de sejlede pa
Genesareth sg (Joh 6). De er alene.
Men de ser Jesus komme vandrende
pa sgen og forferdes.

Vi forstar nok lidt af Johannes' bil-
ledsprog. Hans dybde. Disciplene er
i fare, ser afgrunden under sig. Som
de sa den, da Jesus blev korsfeestet.
For han var blevet deres hdb. Men sa
kommer han til dem og hans ord er
EGA EIMI, frygt ikke. Det betyder, at
den opstandne Jesus er Herre. Det
betyder, at frygtens tid er forbi. Jesu
FRYGT IKKE lyder over vort liv.

Men i dette EGA EIMI er hemme-
ligheden (Joh 6,20). Johannes kan
ikke blive treet af at udleegge det for
os. Det bliver sagt med Jesus egne
ord: ,Jeg og Faderen vi er eet.” Det
bliver sagt underfundigt med mange
billeder, som Johannes bruger, nar
Jesus siger ,JEG ER”. Nu udfyldes
dette JEG ER. ,Jeg er livets brod, Jeg
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er verdens lys, Jeg er farenes der, Jeg
er den gode hyrde, Jeg er opstandel-
sen og livet, Jeg er vejen, sandheden
og livet, Jeg er det sande vintre.”
Det er uhyre vigtige billeder. Sadan
har Gud &benbaret sig i sin sen, som
han af kerlighed hengav for os, i
hvis navn der alene er frelse.

For mig at se knytter Johannes med
dette EGA EIMI tilbage til den messi-
asproblematik, som findes i Markus-
evangeliet, for at fa sagt, at Jesus
abenbarer Gud — og at GUD ER
KARLIGHED, som det senere hed-
der i 1 Joh: ,Gud er keerlighed, og
den som bliver i keerligheden bliver i
Gud, og Gud i ham.”

Man kunne ogsa sige, at Johannes
med dette EGA EIMI far sagt det, der
ifolge de synoptiske evangelier ken-
detegner Jesus: At han taler med
myndighed. Det at han har en usad-
vanlig og uhert selvbevidsthed. Han
siger: ,I har hert, at der er sagt til de
gamle, men JEG SIGER jer.” Han
stiller sig over Moses, over Loven,
hvad kun een kan gere, nemlig Gud
selv. Og han gor netop, hvad der
alene tilkommer Gud. Han handler i
Guds sted pa Guds vegne, nar han
forer tilgivelsens ord. Vi ser det i
lignelserne om det tabte og det fund-
ne. Han er selv aftegnet deri. Nar
han finder synderne, nar han har
feellesskab med dem, nar han gor sig
til eet med dem, sd er det Guds til-
givende keerlighed som er pa ferde
iblandt mennesker.

Enhver, som har beskaftiget sig
indgdende med evangelietraditio-
nen, ma sige med Jacob Jervell: ,Om
vi bruker alle vitenskapelige hjelpe-
midler og utruster oss med all histo-
risk kritikk, vil vi overfor de pavise-
lig ekte Jesus-ord overalt stote pa
samme fenomen. Stadig reiser Jesus
kravet om a bli forstatt som en som
pa en serskilt mate handler med
Guds fullmakt og i Guds sted. Det
mest tilspissede uttrykk far dette i de
mange utsagn hvor Jesus hevder at
et menneskes dom og frelse vil vaere
afhengig av den stilling det tar til
hans forkynnelse og person. Ikke at
han er forbilde og ideal. Slike tanker
mangler i evangelierne. Men at han
har den siste fullmakt, at mennesker
i ham er stilt overfor Guds endegyl-
dige og avgjerende vilje med menne-
sker. Derfor kan han handle pa en
mate som etter jodisk oppfatning var
forbeholdt Gud. Han kan tilsi syn-
dens forlatelse, og det var Guds rett
alene. Han kan foreere Guds rike til
mennesker. Han kan uttale den en-
delige dom over andre mennesker.
Hva han forkynder er intet mindre
end dette at Guds rike er iferd med &
bryte frem ved hans egen person og
optreten”. (Jacob Jervell: Den Histo-
riske Jesus, s. 57). Jf. Matt 12,28:
,Men hvis det er ved Guds and, at
jeg driver deemonerne ud, sa er Guds
rige jo kommet til jer.”

Vi er ved historikerens sikre viden.
Men der er ikke noget sveelg mellem
denne viden og det navn Jesus fik i
den kristne menigheds bekendelse,
navnet over alle navne, HERREN.
Han som &benbarede sig for sit folk,
han som ferer sin vilje igennem, han
som er Alfa og Omega — og som
kommer igen i herlighed. ,Jeg og
Faderen vi er eet”. Abrahams, Isaks
og Jakobs Gud, skaberen af himmel
og jord, har givet sig tilkende som
frelser og genleser.

Han kom til os, han som var OR-
DET hos Gud, ja var Gud, som er
ophav til alt. Han kom til os i vort
merke — som Johannes s& ham
vandrende pa frygtens vande, hvor
vi gér under. Han er lyset, som mer-
ket ikke besejrede. Han kom i sin
Faders navn. Kaldte Gud sin Far —
og ,gjorde sig selv Gud lig”, sagde
joderne — og siger historikerne. Men
troen siger at han havde denne lig-
hed. Havde den fra begyndelsen af.
At han var den enbéarne sgn, som var
eet med Faderen og udstrélede hans
herlighed. Og at alle, som tager imod
ham, bliver i ham, giver han magt til
at veere Guds bgrn. Han er Faderens
tolk.

,Han, som havde Guds skikkelse,
regnede det ikke for et rov at vaere
lige med Gud, men gav afkald pa
det, tog en tjeners skikkelse pd og
blev mennesker lig; og da han var
tradt frem som et menneske, ydmy-
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gede han sig og blev lydig indtil deden, ja, deden p4 et kors. Derfor har Gud
hgjt ophgjet ham og skeenket ham navnet over alle navne, for at i Jesu navn
hvert knz skal bgje sig, i himlen og pé jorden og under jorden, og hver tunge
bekende: Jesus Kristus er Herre, til Gud Faders @ere. — Fil 2,6-11.

Der er kun frelse i hans navn. Derfor gelder det om at forkynde ham som
Guds VISDOM om end verden finder, at det er dérskab. Som Paulus skriver:
~Da jeg kom til jer, bredre, forkyndte jeg ikke Guds hemmelighed for jer med
fremragende talekunst eller visdom, for jeg havde besluttet, at jeg hos jer ikke
ville vide af andet end Jesus Kristus, og det som korsfaestet. — 1 Kor 2,1f.

Ikke at ville vide af andet end Jesus som korsfaestet. Her er kernen. Det evan-
gelium vi lever pa. Ambrosius Stub skriver om dette Paulus-sted:

Hvad siger Du Talekunst, Daarligheds Tolk!
Hvortil skal jeg vide de Fabler, du forer?

Du preediker Logne for Vantroens Folk,

Du ved kun at kildre de klgende orer.

Hvad har vel dit selvkloge Paafund for Fynd?
Du leerer Fornuften de selvgjorte Dyder,
Men hvad der ej kommer af Troen er Synd;
Saa foder din Leerdom de klogtige Lyder.
Bort kedelig Visdom, bort praegtige Ord!
Jeg folger en salig Enfoldigheds Regler:

Det ene, jeg Synder vil vide paa Jord,

Er Guds og min egen korsfaestede Maegler.

(Hoad regner Naturens Ransagere op. Tanker over 1 Kor 2,2).

Der kan veere grund til at minde om dette prunklgse evangelium Jf. 1 Kor 15 i
en tid, hvor Jesus-skikkelsen bemaegtiges uretmaessigt, uden hold i den histori-
ske virkelighed, af en politisk teologi, som ger Jesu navn til et navn blandt an-
dre, — og i en tid, hvor skabelsesteologi uden Jesus Kristus som det absolutte
centrum i den kristne tro synes at kunne vinde fodfeste, s& navnet ogsé her
fortones. Hvad Paulus og med ham Ambrosius Stub udtrykker er, hvad vi ma
holde fast ved som kristne. Det er det centrale i al kristen tale. Jesus er navnet
magelast.

PS>
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Troens pensel

Fra Vejen KIRKE-nyt har vi klippet sp. Fensteen Madsens lilsen i uge 18:

I ALSACE i nord-Frankrig i byen
Colmar heenger der et korsfaestelses-
billede, som gor et voldsomt indtryk
pa den besggende.

Det er malet af Mathias Griinevald
i arene 1513-15 og gar under navnet
Isenheimer-alteret. Pa en naesten kul-
sort baggrund heever sig et valdigt
kors af rat tilhugne planker. Pa kor-
set henger en blodig og forvreden
skikkelse, dekket med sar, som var
den rullet igennem et tjornekrat. Fra
hovedet med tarnekronen lgber blo-
det ned langs den lemlaestede krop.
Ved korsets fod er Maria Magdalene
sunket sammen vridende sine heen-
der i fortvivlelse.

Til venstre star Maria Jesu mor i en
tilstand af afmagt, men stottet af di-
sciplen Johannes. Til hgjre star en hgj
senet mand, hvis skikkelse er deekket
af et redt kleede. Det er Johannes
Dgber. I den ene hand holder han
den Hellige Skrift, med den anden
peger han pa den mishandlede skik-
kelse pa korset. Hvis kirken mangler
en god idé til at forsta, hvad den er
til for, — kan det findes her. Dette
voldsomme alterbillede viste i sin tid

enestéende klart — og det var jo re-
formationstiden — at kirkens opgave
er at pege hen pa den korsfestede
Jesus. Kirken skal ikke tiltage sig
andre malsetninger end at pege pa
denne forvredne skikkelse — og sé
rabe det ud: Sa langt gik han i at gore
vor sag til sin... : ,,for min skyld blev
du sé forladt og af Guds vrede taget
fat, at aldrig jeg forlades skal i de-
dens dybe grumme dal...”

Det drejer sig ikke om, at kirken
skal gore sig populeer, — at den skal
veere kulturel og spille tilpas med i
tidens idealiserende malsaetninger,
hvad angar kulturliv og familieliv.

Kirken skal pege pa Kristus. Og
ved at samle sig helt om denne opga-
ve, gor kirken nok folk og samfund
og den enkelte en tjeneste, som er
mere pakrevet og vigtigere end alt
andet. Og dybest set ogsa gnsket og
respekteret, — nar der nemlig ses
bort fra den almindelige medie-
skvalder. Kirkens pédstand ma altid
veere at menneskelivet forst far sin
rette dimensioner, forst ses i det san-
de lys, nar det konfronteres med Je-
sus fra Nazaret. a
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Hvor lecenge kan vi blive ...

Formandstale ved Feellesskabet Kirkelig Fornyelses landskonvent i dr

AF PASTOR EM. OLAV FOG, TEBSTRUP

Hvor lenge kan vi blive i folke-
kirken? Hvor skal vi ga hen?
Hvad med en veekkelse?

HVOR LANGE KAN VI blive i
folkekirken? Jeg reber vist ikke
nogen hemmelighed ved at sporge s&
direkte. Det er jo gammelkendte
spergsmal, som er blevet stillet i arti-
er. Netop som hgjkirkelige med vor
katolske kristendomsforstaelse har vi
altid veeret kritiske over for folkekir-
ken. Hvem husker ikke C.B. Hansen,
Theodor Kiihl, Urban Schreder,
Lund Pallesen, Poul Ulsdal og alle de
andre guttermeend, som talte bade
klogt og morsomt om folkekirkens
lakajer, som bukker og skraber for
folkemajesteeten, og som talte om
deformation i stedet for reformation.
Man keempede for preesteembedets
integritet, mod kvindepreestrefor-
men, mod nadversloseriet og liturgi-
ligegyldigheden.

Man bliver helt glad, nar man leeser
i de gamle numre af RE-FORMATIO.
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Se nu f. eks. hvad Carl Ulrik — pseu-
donym for C.B. Hansen, efter hvad
der er blevet mig fortalt — skriver i
julenummeret 1960 (nr. 6) under
overskriften: , Gront Lys for damer-
ne”: ,Bispekandidater, der flinkt
forstar at jonglere med deres overbe-
visning, har nu opdaget, at hensynet
til det skumeniske vist ikke skal ta-
ges sa tungt. De store udenlandske
hgjkirker vil nok vaere sa opportuni-
stiske, at de i forholdet til os vil lade
7 og 5 veere lige trods vore kvindeli-
ge praester. Det er ikke andet, end
hvad vi leenge har frygtet, da vi jo
ved, at megen hgjkirkelighed ikke er
andet end liberal teologi og serigs
moralisme, overtrukket med en gla-
sur af menighedskallipasta. Ligesa
har bispe-kandidaterne inderlig ret i,
at de skriftord, man hidtil har anfert
mod damerne, vist alligevel ikke
siger det ene eller det andet. — Det
skulle de bare have sagt noget for. —
Fra den kirkelige fornyelses side vil
vi da nu heller ikke anfore skriftord
mod damerne mere, men derimod

for dem. Kirkens Herre sagde: Se, jeg
sender jer som far iblandt ulve, og
han sendte ingen kvinder. Intet or-
dentligt mandfolk kunne da heller
teenke sig noget sa lavt og dekadent
som at sende kvinderne ud til ulve-
ne.”

Siden dengang har vi ofte ogsa har-
celeret over vore splle biskopper,
som ikke aner noget som helst om
teologi, men i stedet excellerer i kir-
kepolitik og reenkespil, ligesom vi
ogsé for leengst er holdt op med bi-
belcitaterne, da vi er blevet klare
over, at Kristi historiske indstiftelse
af embedet, som findes sa velbevid-
net i kirkens katolske tradition, er
fuldt tilstreekkelig til at afvise vore
keere sgstre fra kirkens altre. Vi har
endda sa stor medlidenhed med dem
(de keere sogstre), at vi gerne vil redde
dem ud af det ulvekobbel, de uafvi-
dende er havnet i og lider under —
endda sa steerkt, at mange af dem ma
opgive agtefeelle og familieliv og
soge skilsmisse.

Fa Kristus-cenirerede preedikener

Men nedturen for folkekirken fort-
seetter. Preedikenerne bliver tyndere
og tyndere, ofte bestar de for det
meste i noget fra forste trosartikel,
om Guds gode gaver, om naturen,
venskabet, keerligheden og alt det
dejlige. Hedonismen holder sit ind-
tog med livsnydelse som livets hgje-
ste. mal. Derimod bliver Kristus-

centrerede praedikener stadig sjeeld-
nere. Der praedikes stadig sjeldnere
om livet med Jesus Kristus og om
betydningen af hans ded og opstan-
delse. Det er tankevaekkende, at nok
praedikes der meget om keerlighed,
ogsd Guds keerlighed, men sjeldent
at denne Guds keerlighed viser sig i
det storste af alt: Kristi offer — det
som er til stede pa kirkens alter. Vor
Herre Jesus Kristus sagde selv, at
,storre keerlighed har ingen end den
at seette livet til for sine venner” (Joh
15,13). Tanken om teosis (at vi kan fa
guddommelig natur) er sd afskraek-
kende, at man hellere end gerne
skrotter Kristus.

Mange preedikener om HelligGnden

Helligdnden preedikes der derimod
en del om. Det er selvfelgelig, fordi
man kan putte alt det, man ikke kan
forklare ind i Helliganden, og der er
rigtig meget, man ikke kan forklare.
Spiritualitet er blevet moderne, og
man jonglerer med lysglober, pil-
grimsvandring, spagettigudstjene-
ster, babysalmesang, bamsedab o.
lign. Ja, ja, det er der jo ikke ret me-
get ondt i, bortset fra bamsedab, og
maske der endda findes mennesker,
som derigennem styrkes i troen,
hvad jo kun godt er — men hvem
ved? Er Kristi ord og indstiftelser
ikke langt vigtigere? Folelserne har
indtaget nademidlernes plads. Det er
ikke, hvad Kristus har indstiftet, der
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betyder noget, men derimod hvad
jeg foler. Derfor tabes respekten for
Kristi indstiftelser som dab, nadver,
embede og skriftemal. Her er det
serlig embedet, som ikke engang
praesterne gider respektere, der taber
i veerdi.

Homo-debatten

Pa det sidste er der kommet homofili
og homovielser til. Det hedonistiske
samfund er kommet sa langt ud, at
man ikke engang gider respektere
virkeligheden, men vil designe den
om igen. Gud gjorde det ikke godt
nok forste gang, da han skabte men-
nesket som mand og kvinde. Al den-
ne homosnak sker ikke af respekt for
andre mennesker og deres seksuelle
anlaeg, af respekt for virkeligheden,
hvad man sa absolut ber gere, men
af satanisk lyst til at efterabe Gud og
skabe sit eget menneske og sin egen
verden. Den homofile tilbgjelighed
og det homofile forhold ma vi re-
spektere, men lad veere med at kalde
det et agteskab, for det er det ikke
— det er nemlig goldt! Og definitio-
nen pa aegteskab er, at det er stedet,
hvor bern avles, fodes og vokser op.
Nu har mennesker de sidste 50 ar
kunnet leve i parforhold uden at vee-
re gift — hvorfor kan man sa pludse-
lig ikke mere, bare fordi der er kom-
met bosser og lesbiske par til.

92

Det titaniske menneske

I den senere tid er jeg begyndt at
leenges efter naturvidenskaberne, for
der er der ikke sa megen plads for
ideologierne. De er jo eksakte viden-
skaber. Det er ikke fornuften og dens
naturvidenskabelige resultater, der
er fiende af Kristus og hans kirke.
Tveertimod!. Det er det titaniske
menneske, der har rovet ilden fra
guderne, og som nu breder sig og
gor sig stor. Det er det menneske,
som med sin ideologiteenkning vil
designe tilveerelsen om igen og blive
som Gud. Virkeligheden, som er
Guds skabte verden, og fornuften,
som er Guds logos, er nu engang
Guds og menneskets bedste ven. Det
er altsd fornuften, der er det, ikke
fornuftens lillebror fantasien, som jo
udger en frodig grobund for menne-
skets designertrang.

Sammenbrud og kirkespaltninger

Men hele dette ragnarok, som vi i
denne tid oplever i vor kirke — ikke
bare i vor kirke, men i hele den pro-
testantiske verden, — gor, at mange
mennesker vrider heenderne i for-
tvivlelse: Hvad skal vi dog gere, si-
ger de. Vi kan slet ikke genkende
vores gode gamle kirke. Kirken er
vor moder, som vi nedig vil svigte,
men hvad skal vi gere, nar det er
hende, der svigter os? Nar kirken
ikke leengere serger for, at der holdes
regelmaessig gudstjeneste i vore sog-

ne. Slet ikke med retteligt indviede
preester med fuldmagt til at forvalte
Kristi sakramenter? — eller i det
mindste dog serger for, at det bare
sker inden for en radius af 20-30 km?
Vore biskopper driver faktisk haeder-
lige mennesker ud af kirkerne.

Det er jo ikke bare vi hgjkirkelige,
der er stillet i denne fortvivlede situ-
ation. Utallige andre oplever det og-
sa. Inden for vaekkelsesbevaegelserne
er man begyndt for sig selv, idet man
opretter den ene valgmenighed eller
frimenighed efter den anden. Men
hvad hjelper det at kebe sin egen
kanon og begynde for sig selv? Des-
uden lever mange af disse menighe-
der uden biskoppeligt tilsyn.

Kirkens herre er én, og hans kirke
er én. Han gnsker sammenhold i sin
kirke. Skismaet mellem ost- og vest-
kirken i 1054 var ikke den store kata-
strofe. Ud fra forhandlinger mellem
de to kirker er der allerede opnéet en
del, og hvad der endnu mangler, ser
ud til at kunne leeges.

Men skismaet pa reformationstiden
var langt veerre. Her er det romerkir-
ken, der beerer hovedansvaret, idet
det var den, der smed Luther ud af
kirken, — ikke omvendt — sa Luther
som det kristen-menneske, han var,
der ikke kunne leve uden kirke, blev
nedt til at danne sin egen evangeli-
ske kirke. Vi ma huske pa, at vores
egen kirke — den sakaldt evange-
lisk-lutherske — Dblot er en nedlos-

ning, i mangel af bedre — netop for-
di et kristenmenneske ikke kan leve
uden kirke med dens embeder og
sakramenter.

Men kirkespaltningen pa reforma-
tionstiden blev en katastrofe, idet
den satte gang i og legitimerede en
reekke spaltninger: forst de refor-
merte kirker og derneest alle deres
mere eller mindre kristelige afleegge-
re, som lagde mere vaegt pd menne-
sker og deres trosindstillinger end pa
Gud og hans indstiftelser: baptister,
debere og svaermere, men ogsa me-
todister, adventister, Jehovas Vidner,
kvaekere og lignende.

Der er aldrig kommet noget godt
ud af kirkespaltninger, for kirke-
spaltninger betyder, at mennesker
leegger storre veegt pa egne menin-
ger , egne oplevelser og egne folelser
end pé Jesu Kristi kirke og hans ind-
stiftelser til vor frelse. Det geelder
ogsa i dag. Alle de mange udbryder-
grupper i folkekirken mener det godt
— og vi forstar dem sa udmeerket —
men det er alligevel ikke den rigtige
vej.

Kun én kirke

Der er kun én kirke: Jesu Kristi kirke,
og hvor finder vi s& den? Det ma
veere en kirke, der star i uleselig for-
bindelse med Jesus Kristus og hans
apostle. Kirken bygger nemlig pa
apostlenes grundvold (Ef. 2,20). Hvis
vi ser os om i verden, er der kun to
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steder, hvor det er tilfeldet: de
orthodokse kirker og de romersk-
katolske. Det er de eneste nulevende
kirker, der har redder tilbage til ur-
kirken. Denne kontinuitet er det nod-
vendigt at have, hvis man ensker
autentisk kristendom.

Maske er der nogle, som vil pasta,
at ogsa de lutherske kirker har red-
der tilbage til urkirken. Ja, det har
de, men det er kun via romerkirken,
og sa overlevede de kun ved at allie-
re sig med staten, hvilket blev vor
kirkes achillesheel. Professor Bernt
Oftestad skriver i RE-FORMATIO
2010/3-4 om ,Reformationens kol-
laps”, at vi ma , betragte hovedpar-
ten af de lutherske kirker som et for-
sog pa at retferdiggere syntesen
mellem stat og kirke og som en los-
ning pa de problemer, der er forarsa-
gede af dette politiske arrangement”.

Heraf kommer i virkeligheden alle
de problemer, vi lider under i dag,
og de loses ikke ved, at vi fremturer
ad samme bane. Tvertimod forster-
res de. Derfor nytter det ikke at dan-
ne valg- og frimenigheder. De er nok
uafhaengige af staten, men som af-
leeggere af den med staten forbund-
ne kirke sleeber de videre med dens
problemer. Det vil sige, at vi méa bry-
de med dette falske spor og finde
tilbage til redderne. Det er kirkens
apostolske tro, vi ma gé ud fra, og
den finder vi kun i de orthodokse og
katolske kirker, som i tidens lgb des-
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veerre ogsa har tilfojet en hel del me-
re, som vi evangeliske ikke har s let
ved at kapere.

Altsa lad os bare droppe al tanke
om en ny forbedret lutherdom og
finde tilbage til oldkirken. Men hvor-
dan gor vi det? Skal vi bare konver-
tere tilbage til Rom? Det er der nogle
af vore, der har gjort. Sidst Henrik
Ertner Rasmussen. Men det er altsa
ikke sa let endda. Siden reformatio-
nen er der sket en udvikling i bade
den romerske og den lutherske kirke.
Vi har fijernet os ret langt fra hinan-
den. Seerligt er der det juridiske. Ro-
merkirken er ikke bare dogmatik,
men i hej grad ogsa jura, og det er
det sveereste at tilpasse sig til. Det
drejer sig ogsa om vaner og regler.

Den nye skumeni
Nu er der imidlertid sket en udvik-
ling pa det gkumeniske felt. Vi ser
det forst og fremmest i romerkirkens
torhold til de anglikanske dissidenter
i England. De har faet en serordning
med romerkirken, sa de kan optages
i den, men beholde deres anglikan-
ske skikke. En forudsetning er na-
turligvis, at de anerkender romerkir-
kens embede, herunder paveembe-
det, og at de anerkender kirkens 7
sakramenter. Men er det s& sveert?
Det er ikke her, problemet ligger.

Jeg er overbevist om, at Romerkir-
ken i retfeerdiggorelsessporgsmalet i

sidste ende vil acceptere en retfeer-
diggerelsesleere, der ikke hindrer
evangeliske i at konvertere til Rom
— laeg meerke til min negative for-
mulering: ,ikke hindrer evangeli-
ske”! Hvis Romerkirken gor det, er
den i virkeligheden pa nippet til at
anerkende CA art. 4. Men vi ma na-
turligvis ikke vaere blinde for, at den
stadig holder fast ved Tridentinums
leereafggrelser — spergsmalet er sa
bare, hvordan de tolker dem.

Sadanne modsigelser som f.eks. CA
art 4 og Tridentinum er noget, som
Romerkirken ellers er kendt for at
kunne handtere. Man kalder det Ro-
merkirkens complexio appositorun —
modsatningernes sammensatning
— et udtryk som Friedrich Heiler
anvender i sin bog fra 1923
,Katholizismus, seine Idee und seine
Erscheinung”, men ogsé gentaget af
Karl Adam i, Das Wesen des Katho-
lizismus” fra 1940.

I klar modseetning til Katholicis-
mens complexio oppositorum er netop
Lutherdommens alene: ,ved troen
alene” — ”“ved skriften alene”. Ud-
trykkene stammer ikke fra Luther
selv, men udtrykker dog Luthers
inderste mening, nemlig troens kom-
promislgse fastholden ved sandhe-
den og den alene. Sddan set er
Katholicismen mere favnende og
bred end Lutherdommen, som hvad

frelsen angar, ikke indgér kompro-
miser.

Vores evige frelse, som er det vig-
tigste af alt, kan der ikke indgas
kompromiser om.

For at vende tilbage til anglikaner-
ne. Dissidenterne far til gengeeld for
deres konversion ret til deres traditi-
onelle jurisdiktion, deres traditionel-
le liturgi og hele kirkelige liv. Mon
noget tilsvarende kan opnas for os,
sa vi beholder Luthers lille Katekis-
mus, som faktisk er helt katolsk, vo-
res liturgi og vore salmer. Jeg ved
det ikke, men betvivler det — det er
vi for fa til, — med mindre vi kan
komme med i en pulje sammen an-
dre evangelisk-lutherske i Europa.
Det bliver helt sikkert romerne, der
dikterer betingelserne, og det er os,
der m4 sta med hatten i handen. Det
er der sikkert ikke mange af os, som
er interesserede i.

Sédan set er vort problem ulgseligt.
Gor vi det ene, er det forkert, gor vi
det andet, er det ogsa forkert. Pa den
made er vi blevet handlingslammede
i folkekirken, og det er da ogsa det,
jeg fornemmer er tilfeeldet. Ingen gor
noget, og tiden gar bare, og vi driver
sammen med den og dens and..

Vejen frem

Det kan godt ske, det ender med, at
vi konverterer til Rom! Hvis jeg med
en sadan udtalelse kan veere med til
at fremprovokere et ubaendigt raseri,
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sa folk kommer op af chaiselongerne
og gér til angreb pa mig og mine her
fremforte udtalelser, har jeg dog op-
naet noget positivt, nemlig en veek-
kelse, sa mennesker vagner op og
gor noget ved tingene.

Intet mindre end en veekkelse skal
der til! — en landsdeekkende omven-
delse, ja ikke bare det, en verdensop-
spendende veaekkelse! Den kommer
ikke, for vi er rystede i vort dybeste
indre og kommer i ned for vor frelse.
Gud hjeelpe os dertil!

A/
A X4
ASTOR EM. KNUD CHRISTEN-
SEN blev fedt d. 7. december
1936 og sov ind d. 19. marts i ar. Han
blev 74 &r gammel.

Han begyndte som Dansk so-
mandspraest i New York i 1965 og
kom derfra til Virum i 1967 for sa
derefter at sla sig ned i Frederiks-
sund i 1972, hvor han var sogne-
preest til sin afsked.

Knud Christensen havde et stort
hjerte, dels for alle, som led og havde
det hardt, og dels for Kristi kirke,
dens gudstjeneste og dens menighe-
der. Han var en flittig og samvittig-
hedsfuld preest, loyal og trofast, og
han skanede ikke sig selv, men var
samtidig et hjertevarmt menneske
med en smittende humor. Kolleger
kaldte ham for , lille smil.”
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Hans omsorg for andre gav sig
udslag i indsamling af tej og andet til
ostlandene. Han var flere gange af
sted med store laes til Polen og Litau-
en. I sit sogn gik han tit pa husbesog,
og seerligt arresten og sygehuset hav-
de hans bevagenhed.

Knud Christensens omsorg for kir-
ken gav sig udslag i engagement i
den hejkirkelige beveegelse, hvis or-
ganisation FKF, Feellesskabet Kirke-
lig Fornyelse, han var med til at stifte
i1979. Han sad i bestyrelsen i mange
ar og var redakter af bladet ,RE-
FORMATIO” i endnu flere ar. Han
var med til at starte FKF's familielejre
pa Sundevedcentret og de sidste ar
endda som lejrens kok, der stod for
indkeb og arbejdsfordeling. Dette
sidste viser blot, at han var et seerde-
les praktisk menneske.

Som hgjkirkelig var det naturligvis
gudstjenesten, messen, som var det
centrale for ham. Han var en god
liturg og med sin gode stemme kun-
ne han satte kulor pa gudstjenesten
og dens andagt. I det hele taget var
han en af dem, som kunne aflive
myten om, at hgjkirkelige gudstjene-
ster skulle veere kedelige. Han var
desuden en af pionererne for tide-
sangen pa dansk.

Knud Christensen er savnet i vores
midte.
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Fremtiden for RE-EFORMATIO

Vi bryder os slet ikke om sparetider, men sandt er det, at udgifterne ved at
udgive et lille blad som dette teerer pd ressourcerre.

AF REDAKTOR STEEN SUNESEN, AARHUS

Bladet har ligget stille siden pinsenummeret. Det er alt andet end tilfredsstil-
lende, men har af personlige arsager ikke kunnet veere anderledes i ar. Mange
af bladets lesere har opnéet en alder, hvor det overvejes om abonnementet skal
fortseettes. Kirkelig Samling om Bibel og Bekendelse — som vi pa mange omré-
der er tet forbundne med — har besluttet at lade Kirkelig Information udga som
egentlig blad. Af portohensyn udsendes fremover et nyhedsbrev, der henviser
til artikler, der kan leeses on-line pa en pc eller pa en Ipad. Disse artikler kan
man fa en udskrift af. Det hedder vist noget i retning af omstillingsparathed til
den digitale virkelighed.

RE-FORMATIO’s gkonomi er pa samme made anstrengt. Vi har ganske en-
kelt brug for flere betalende laesere, hvis det skal veere skonomisk forsvarligt at
fortseette en papirbaseret udgivelse. Det bliver et af de punkter, vi skal drefte i
bestyrelsen i det nye ar.

Men allerede nu er det klart, at vi skal prioritere den digitale virkeligheds
muligheder og udbygge vores hjemmeside. I forbindelse med gennemtaenk-
ning af fremtidens udfordringer har Faellesskabet KIRKELIG FORNYELSE faet
ny kasserer, Henrik Didier Gautier, se bagsiden for naermere adresseoplysnin-

ger.
Med disse linjer anskes bladets laesere en glaedelig jul og et velsignet nytéar.
Steen Sunesen

WWW.RE-FORMATIO.DK
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Ritualdannelse ??

I KRISTELIGT DAGBLAD d. 26.11.2011 henvendte en rackke preester sig
i et abent brev til landets biskopper i forbindelse med ritualdannelse for ind-
gielse af og velsignelse af enskennedes samliv. Udgiverkredsen bag RE-
FORMATIO takker preesterne for initiativet. Vi undrer os ogsd, og bringer
derfor med tilslutning det dbne brev her

D EN 23. NOVEMBER om morgenen kunne man laese pa Kirkeministeriets
hjemmeside, at regeringen har besluttet, at homoseksuelle par skal kunne
indgd agteskab pa rddhuset og i folkekirken pd lige fod med aegtepar bestaen-
de af en mand og en kvinde, og at der skal udarbejdes et ritual for homoseksu-
elle pars aegteskabsindgaelse.

Vi var nok en del, for hvem denne regeringsbeslutning kom overrumplende,
idet diskussionen om, hvorvidt et registreret partnerskab er det samme som et
®gteskab, stadig pagar og skiller vandene i folkekirken.

Men selvfolgelig burde ingen veere overrasket over, at kirkeministeren gnsker
at ga imod sproget, al menneskelig erfaring samt 2000 &rs kirkelig og verdslig
forstaelse af aegteskab og familie.

Hvad der imidlertid kan undre, det er, at man i bekendtgerelsen fra Kirkemi-
nisteriet kan laese, at biskopperne har tilkendegivet, at de vil indgd i samarbej-
det om at udarbejde det nye vielsesritual.

Kan det virkelig passe, at samtlige biskopper i Danmark er af den overbevis-
ning, at det homoseksuelle parforhold er af samme art som aegteskabet mellem
mand og kvinde? »

Kan det passe, at samtlige landets biskopper er uanfagtede af, at kirkens ag-
teskabsvelsignelse hidtil har hvilet pa Skriftens ord om, at Skaberen fra begyn-
delsen skabte dem som mand og kvinde?

Kan det passe, at samtlige landets biskopper er uanfegtede af, at kravet om,
at det registrerede parforhold skal regnes for et aegteskab, udtrykker en ukri-
stelig tro p4, at virkeligheden er noget, vi mennesker selv skaber; at virkelighe-
den altsa ikke er givet, men er en menneskelig konstruktion?
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Ifelge denne tro skabes virkeligheden i den menneskelige bevidsthed - “vi er,
hvad vi synes, vi er ”.

For kristent forstéet er mennesket skabning, og virkeligheden skabt af Gud.
Agteskabet (foreningen af de to “forskelligheder”, mand og kvinde) er en gud-
given ordning, hvoraf alt menneskesamfund udspringer.

Samtidig er denne forening af mand og kvinde et billede p& Kristus og kir-
ken, hvilken det eksisterende vielsesritual tydeligt understreger.

Lad det vaere sagt, sa det ikke skal misforstas: at egteskabets ordning som
familiestiftende velsignelse ikke er ensbetydende med en fordemmelse af ho-
moseksuelle mennesker.

Men den angiver en forskel - den forskel, at ikke ethvert menneskeligt for-
hold bygget pa keerlighed er et egteskab, for agteskabet er noget ganske be-
stemt: det forpligtende forhold mellem mand og kvinde. Velsignelsen lyses
ikke over folelser, men over ordningen. Denne ordning bliver af Gud selv kaldt
velsignet, hvilket alene er grunden til, at kirken velsigner den.

Undertegnede preester i folkekirken er ganske uforstdende over, at [ biskop-
per uden videre kan forene jeres bispelofte om troskab mod bibel og bekendel-
se med udarbejdelsen af et aegteskabsritual for homoseksuelle. Vi forventer en
omhyggelig redegorelse for hver enkelt biskops teologiske begrundelse for et
sddant rituals overensstemmelse med Skriften og bekendelsen.

Dette sd meget desto mere, som vi i vores preaestelofte har lovet at agte vores
foresatte. Men hvordan kan man som praest agte en biskop, der lader hant om
Skriften og bekendelsen, og som &benlyst foler sig kaldet til at formulere en ny
virkelighed?

Det er trist at se, at den offentlige mening abenbart er mere skreemmende for
vor tids biskopper, end de vilde dyrs teender i Colosseum var det for oldkir-
kens biskopper.

Agnete Raahauge, sognepraest, Horup Sogn, Haderslev Stift; Claus Thomas Niel-
sen, sognepraest, Stauning , Skjern Pastorat, Ribe Stift; Soren Holin, sognepreest,
Fledstrup-Ullerslev Pastorat, Fyns Stift; Karsten Bjerreskov Farup, sognepraest,
Herstedvester Sogn, Helsinger Stift; Elisabeth Krarup Jensen, sognepraest, Augu-
stenborg Sogn, Haderslev Stift; Morten Rydal, sognepreest, Hem-Hindborg-
Dolby Pastorat, Viborg Stift; Jesper Bacher, sognepraest, Tirsted-Vejleby-
Hillested-Skerringe Pastorat, Lolland-Falster Stift; Margrethe Horstmann, konsti-
tueret sognepraest, Sellested-Skovleenge-Gurreby Pastorat, Lolland-Falster Stift;

Sten Vedstesen, sognepreest, Brens-Vodder Pastorat, Ribe Stift og Morten Brog-

ger, sognepreest, Stillinge-Hejninge Pastorat, Roskilde Stift. a
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Justin Martyr (100 - 165)

,,Mens jeg fandt min gleede i Platons leere, horte jeg,

lrvordan de kristne blev bagtalt, men sd, at de var frygtlose

over for deden og alt andet skraemmende.”

FRA PETER HALLDORFS , DET FEDRENE OPHAV”

FORLAGET AROS udgav i 2002 en
dansk overscettelse af Peter Hall-
dorfs bog om 21 kirkefcedre under
titlen: ,,Det fcedrene ophav.”

Den henleder opmcerksomheden
pé& at der var cegte kristendom fil
mellem Paulus og Luther, noget
mager luthersk teologi i det 20.
&rhundrede tenderede til at overse.
Ved at lcese kirkefcedrene eller
ved at lcese om dem, kan man &
lukket op for en stgrre verden. Bo-
gens titel angiver pd én gang en
sammenhceng, som er god at ved-
kende sig, og giver plads til, at vi
selv skal forvalte arven, skriver
Niels Thomsen, tidligere rektor pé
Preestehgiskolen.

Klippet fra bogen bringes med
tilladelse fra forlaget. God Icese-
lyst. For fgrste gang — eller igen.
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A EN STRAND ved Middel-

havet leder en ung mand efter
fred og hvile for sin sjeel. Snart skuer
han ud mod de skummende bolger,
snart stirrer hen ned i sandet. Efter at
have passeret gennem haenderne pa
et helt kobbel af dndelige leerere, er
hans sogen géet i stad. 1 horisonten
gar solen ned i det urolige hav, og
lyset forsvinder.

Justin blev fodt af graeske foreeldre
forst i 100-tallet og voksede op i Fla-
via Neapolis, det gamle Sikem i Sa-
maria. Justin viste helt fra sine unge
ar anleeg for tilveerelsens mysterier.
Sporgsmalene om de store sandhe-
der interesserede og foruroligede
ham. Det store spergsmal var ikke,
om Gud eksisterer — senantikken
var gennemsyret af andelighed —
men: hvem er Gud? Skuffet i sin jagt
pa vaerens grund var han ved at for-
tvivle. Var Gud overhovedet 'tilgaen—

gelig? Var det menneskets lod aldrig
at na til vished om den virkelige vir-
kelighed?

Justin begyndte sin sggen hos stoi-
kerne, men opgav denne vej, da han
syntes, at de lagde mere veegt pa
selvbeherskelse end gudhengivelse.
Han fortsatte til Aristoteles, men
havde det uheld at havne i haenderne
pa en pengebegeerlig leerer. Da han
allerede efter tre dage afkreevede
Justin kursusafgiften, svarede han
med at blive borte fra foreleesninger-
ne. ,,Den mand var overhovedet ikke
filosof,” konstaterer han skuffet.

Neeste ophold var en skole, som
dyrkede Pythagoras” ideer. Her blev
Justin tilbudt et komplet kursus i
datidens videnskaber. ,Inden du
begynder pa filosofien, ma du stude-
re musik, astronomi og geometri.”
Utdlmodig — han vil straks tage fat
pa sporgsmalene om Gud — rejser
han videre og slér sig efter en tid ned
ved en kendt platonikers fodder. Her
foler han sig endelig pa rette vej —
blot for at rammes af et andeligt bag-
slag: ,Jeg havde overvurderet min
egen andelige udvikling!” Malet for
al hans leengsel var at skue Gud, men
dertil syntes vejen lige sd lang og
uvis som nogensinde.

Det er her, vi mogder Justin ved ha-
vet, alene med sig selv og sine
sporgsmal i skumringen. Forst opda-
ger han ikke, at en fremmed neermer
sig. En gammel mand gar op ved

siden af ham og slar felge med ham
pa stranden. De to er snart fordybet i
samtale. Justin fatter tillid til den
gamle mand og forteller ham sin
historie. Han har nu et godt rad, som
ingen tidligere har givet ham: ,Unge
mand, Platon er ganske vist god,
men du skal ikke nejes med ham.
Hvorfor ikke studere jodernes hellige
skrifter, profeterne og vidnerne til
den Jesus, som de kalder Messias.”
Intet af dette var Justin ubekendt.
Opvokset i de egne, hvor det hele
havde udspillet sig, kendte han de
usandsynlige beretninger om Jesus
og opstandelsen. Men han havde end
ikke overvejet, at de kristne, som var
foragtede og bagtalte i de kredse,
hvor Justin bevaegede sig, skulle ha-
ve noget at leere ham.

Den fremmede forlader Justin lige
sa pludseligt, som han er kommet.
Justin s& ham aldrig igen. Men det
korte mode pa stranden blevet ven-
depunkt i hans segen. ,Straks flam-
mede en gnist op i mit indre, og jeg
blev grebet at en keerlighed til profe-
terne og de meend, som var Kristi
venner.” Nu begynder han at fordy-
be sig i den kristne tro, og langsomt
kommer overbevisningeﬁ: ,kun den-
ne filosofi er vis og troveerdig.”

Det var Justins segen efter sand-
hed, der forte ham til kristendom-
men. Desuden sa han, med hvilken
holdning de kristne gik i deden, og
det gjorde et dybt indtryk pa ham.
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,Mens jeg fandt min gleede i Platons
leere, horte jeg, hvordan de kristne
blev bagtalt, men sa, at de var frygt-
lose over for deden og alt andet
skremmende. Jeg indsa, at det var
uteenkeligt, at de levede i ondskab og
vellyst.” Justin fortsetter: ,Da jeg
opdagede, hvilken ondskabsfuld
forkleedning de onde é&nder havde
givet de kristnes hellige leere for at
hindre andre i at tilslutte sig dem, lo
jeg — bade over ophavsmanden til
disse falsknerier og deres forkleed-
ninger og over de meninger (om de
kristne), som havde vundet en sddan
popularitet.”

Justin sa kristendommen som fuld-
endelsen af alt godt inden for filoso-
fien, i seerdeleshed inden for plato-
nismen, som han tidligt sympatisere-
de med. Han skulle blive en af pione-
rerne i det gigantiske projekt at byg-
ge bro mellem den graeske filosofi og
den kristne tro.

\/
0’0

DE KRISTNES fremgang i den
senantikke verden gav i 100-

tallet anledning til voksende mod-
stand, ikke bare i form af brutale
forfolgelser, men ogsd gennem an-
greb pa selve trosindholdet. Kristen-
dommens udbredelse tvang samti-
dens intellektuelle til at tage den al-
vorligt. Ledende filosoffer fatter pen-
nen for kritisk at granske det bud-
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skab, som ikke ligner noget, man har
medt for. Talen om Guds men-
neskebliven og de dedes opstandelse
provokerede den hellenistiske ande-
ligheds profeter.

Udfordringen besvares fra kristent
hold, og en ny type forkyndere be-
gynder at traede frem for at imodega
angrebene ved at forsvare troen pa
den filosofiske arena. Karismatikerie
havde domineret gennem de forste
generationer, da evangeliet overrum-
plede verden gennem en overbevi-
sende smitsomhed, som bestod i and
og kraft mere end i ord og visdom.
Da kristendommen bliver mere etab-
leret og spergsmalene, om hvad der
adskiller den kristne gud fra de an-
dre guddomme, dukker op, fremstar
apologeterne. Deres rolle bliver at for-
svare og forklare troen for de danne-
de grupper i samfundet. En opgave,
som allerede Paulus havde taget pa
sig. | sin beremte tale pa Areopagos i
Athen praedikede han Kristus ved at
ga ud fra et alter tilegnet en ukendt
gud. I brevet til de kristne i Filippi
sammenligner han sig selv med en,
som ,forsvarer og underbygger
evangeliet”.

Justin Martyren kom efter sin om-
vendelse til at gore forsvaret af troen
til sin store og lidenskabelige livsop-
gave. Han er den forste i reekken af
fremstaende andelige ledere i 100-
tallet, som giver sporgsmalet om
sandhed hejeste prioritet i forsvaret

for evangeliet. Hans vigtigste argu-
ment for den kristne tro blev dens
gyldighed som sand filosofi.

\/
0‘0

DEN STORE UDFORDRING for
Justin, ligesom for mange af
hans efterfolgere blandt kirkefeedre-
ne, blev at forankre den kristne tro i
det graeske miljo og give den graesk
sprogdragt. Justin var skolet i samti-
dens filosofi og dermed traenet i dia-
logen med sin generations tenkere
og sogende. Han talte deres sprog og
var hjemme i deres verdensbillede.
Trods sin kritik af filosofferne, afskri-
ver han dem ikke. De har pa forskel-
lige méder foregrebet Kristus, roser
Justin, fordi Logos, Guds evige Ord,
har veret virksomt i verden, lenge
inden Ordet blev ked.

Begrebet Logos var omdrejnings-
punktet i den greeske filosofi. Det
indeholdt en meengde betydninger
og forestillinger: ord, tale, vaesen,
fornuft, plan. For graekerne stod Lo-
gos for den guddommelige orden,
som styrer verden, og som menne-
sker er en del af. Det er dette ord,
Johannes benytter i prologen til sit
evangelium, hvor han identificerer
Ordet med Gud: ,Ordet var hos
Gud, og Ordet var Gud” Joh 1,1. 1
filosofiens og evangeliets faelles tale
om Logos ser Justin en linje mellem
Platon og Jesus. Filosofferne havde

fundet brudstykker af sandheden; i
evangeliet blev billedet helt. Plato-
nismen var et skyggebillede, i Kri-
stus abenbaredes hele virkeligheden.
»Alt, som er sandt, hvem der end har
sagt det, tilhorer os kristne,” skriver
han.

Den kristne tro var for Justin den
fuldkomne filosofi. Filosoffen er vis-
dommens ven — filo sofin betyder
ven af visdom — og summen af
Guds visdom havde faet krop i Kri-
stus. Den kristne var saledes den
sande filosof. Som konsekvens heraf,
kleedte Justin sig i den sakaldte pal-
lium, kappen, som blev baret af de
greeske filosoffer. Som kristen leerer
s& han sin rolle pa samme made som
filosofferne: at veaere en vejleder til
sandheden. Og sandheden var det
,vaben”, som mennesket kunne bru-
ge til at besejre det lognagtige hjerte
med. Termen ,filosofi” havde et
langt videre indhold end i vore dage.
Filosoffen fungerede i hojere grad
som ,terapeut.” Han hjalp menne-
sket til at forsta sig selv og dermed til
at overvinde sine svagheder.

Der var forskellige meninger i old-
kirken om, hvor langt ind pa mod-
partens banehalvdel, det var tilrade-
ligt at ga i den hensigt at fore dialog
med filosofferne. Mest kritisk var
Tertullian. Men det blev den linje,
som Justin var fortaler for, som fik
storst gennemslagskraft. Hvis Gud er
skaber, er verden fuld af tegn pa
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Gud. Verden er fuld af tilknytnings-
punkter for den kristne. Paulus hav-
de vist vejen: ,alt, hvad der er sandt,
hvad der er adelt, hvad der er ret,
hvad der er rent, hvad der er vaerd at
elske, hvad der er verd at tale godt
om, kortsagt: det gode og det ros-
veerdige, det skal I leegge jer pa sin-
de” (Fil 4,8).

Kirkefeedrenes udfordring var at
bevare evangeliets autenticitet og
samtidig gere det forstaeligt i et an-
det miljo end det jodiske. Et mal af
tilpasning — eller inkarnation om
man vil — var nedvendig, men ogsa
et mal af afstand og egen identitet.
Det var ikke en selvfelge, at det kun-
ne lykkes. Hvordan kunne en bevee-
gelse med sddanne krav undga et
blive en sekt, en bade skremmende
og isoleret g i religionernes ocean?
Eller omvendt: hvordan kunne den
blive folkelig og alligevel fastholde
det oprindelige indhold og forblive
tro mod sin originalitet? Talte alt
ikke for, at den kristne stemme ville
forstumme, nar den forste begej-
string kolnedes? Eller forvraenges
indtil ukendelighed af pluralismens
multireligiositet?

I en verden med helt andre gudsbe-
greber og forestillinger blev det kir-
kefeedrenes opgave at formidle et
anliggende, som havde sit udspring i
den jodiske tradition. De gjorde det i
troen pa, at deres budskab var uni-
verselt og havde bergringspunkter
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selv. med de mest fremmedartede
religioner og filosofier. Den kristne
tro, mente de, har intet at vaere bange
for. Den har forbundsfeeller i alt, som
er sandt og ret og veerd at elske.
Overalt. Der, hvor mennesker traen-
ger dybt ind i tilveerelsen, er der altid
forudsaetninger for en dialog, mens
samtalen kun pa overfladen skaber
lukkede dore.

\/
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DEN ANDELIGE  vejledning
skete péd den tid i et neert sam-
spil mellem elever og leerere. Den
voksende kristne bevagelse overtog
den model for andelig uddannelse,
som var almindelig i filosofiske kred-
se i antikken: en lille gruppe elever
samledes omkring en erfaren andelig
leerer. ,Sma studiekredse var den
kristne kulturs kraftcentre i det andet
og tredje &rhundrede,” skriver histo-

rikeren Peter Brown.

Uden personlig vejledning var det
ikke muligt at gore fremskridt pa
den indre vej. Det var de fleste enige
om. Og preesternes praedikener ople-
vedes ikke altid som tilstraekkeligt
udfordrende for tanken og det indre
liv. De, der mente det alvorligt med
deres tro, segte serlige vejledere,
karismatiske personligheder, .som
man regelmeessigt kom til eller boe-
de hos en leengere periode. Sadan be-
rettes der for eksempel om en biskop

fra Kappadokien, som hvert &r rejste
den lange vej til Ceesarea ,for at for-
dybe sig i sit dndelige liv” i samtale
med den bergmte Origenes.

Det er netop i sddanne sammen-
henge, ved fodderne af en andelig
leerer eller spgende efter en sadan, vi
forste gang stifter bekendtskab med
mange af kirkens store ledere. De,
der med tiden selv skulle fa status
som efterspurgte andelige guider,
var begyndt deres lobebane pa sam-
me made. Det gjaldt bade Justin og
flere andre af de forste arhundreders
fremtreedende kristne personlig-
heder.

De spredte forekomster af discipel-
kredse, tet forbundne med en ande-
lig autoritet, havde ogsa en bagside.
Der kunne opsta speendinger mellem
den store kirke og mere selvsteendige
leerere og deres virksomhed. Og nar
leererne forspgte at overga hinanden
i sublime dybsindigheder, la det
snublende neer, at der ogsa blev in-
troduceret ideer, som ledte bort fra
den feelles vedtagne kristne tro. Here-
sin, vrangleeren eller keetteriet, havde
ofte sin oprindelse hos forkyndere og
leerere med stor tiltreekningskraft pa
mennesker, som sogte et mere radi-
kalt alternativ end det, de kunne
finde i det almindelige menighedsliv.
Det var en af grundene til, at en kri-
stendom med en betaenkelig gnostisk
tendens fik kraftig vind i sejlene i
100-tallet.

N/

0.0

MED JUSTIN BEGYNDER end-

nu en ny litteraturgenre at
vokse frem fra kristent hold. Savel
Det Nye Testamentes som de apo-
stolske feedres skrifter henvender sig
i hgj grad til de allerede troende. De
er skrevet for at give andelig vejled-
ning i form af formaning, opmunt-
ring og trest. Modtagerne er fortroli-
ge med tankegang, sprog og billeder.

[ de kristnes mgde med den helle-
nistiske verden ser nu en ,evange-
liserende” litteratur dagens lys. Af
de tre skrifter, som er bevaret fra
Justins hdnd — han har tilsyneladen-
de forfattet mange flere — har to
karakter af apologier, forsvarsskrifter
for den kristne tro. Den ene apologi
er stilet til kejseren, og den anden,
som egentlig er en tilfgjelse til den
forste, er henvendt til senatet i Rom.
Det tredje skrift er en redegorelse for
Justins dialog med Tryfon, en juri-
disk leerer, som Justin ferte adskillige
debatter med i Efesus, den lille by i
Lilleasien, hvor han sandsynligvis
selv blev kristen.

Efter at have rejst omkring en tid
begiver Justin sig til Rom i Antonius
Pius' regeringstid (138-161). Der sléar
han sig ned og grundleegger en skole
for kristenfilosofi. En af hans elever
er Tatian, som senere blev en af kir-
kens dygtigste apologeter. I Rom
stoder Justin ogsa sammen med en af
sine sterkeste modstandere, kynike-
ren Crescens.
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Som skribent fgrer Justin talen om
den kristne tro frem for Roms samle-
de magtelite. Selvom han ikke for-
mulerer sig med samme elegance
som en del af de senere kirkefeedre,
vidner hans skrifter om et gledende
engagement. Vi mgder et menneske
med stor integritet og sandhedskaer-
lighed, en evangelist, som gor sit
yderste for at kommunikere med sin
samtid.

I sin forste apologi — forfattet et
sted mellem ar 148 og ar 161 — opfor-
drer Justin kejseren til at danne sig
sin egen opfattelse af de kristne og
deres tro i stedet for at lade sig op-
hidse af folkelige fordomme og ryg-
ter om de kristnes péastaede overtroi-
ske skikke. Han protesterer mod
myndighedernes fuldsteendig grund-
lose domme mod de kristne, som
afsiges alene pd grund af deres be-
kendelse. ,At nogen kalder sig kri-
sten, beviser lige sa lidt hans skyld
eller uskyld, som at nogen kalder sig
filosof.” Gennem en grundig beskri-
velse af de kristnes laere og gudstje-
nesteliv redeger han for kristendom-
mens historiske forankring og frem-
leegger argumenter for kristen tro.

I sin anden apologi, som alts& haen-
ger sammen med den forste, knytter
Justin til ved en nylig eksekveret
henrettelse af tre kristne i Rom. Han
henvender sig direkte til den romer-
ske offentlighed og besvarer blandt
andet visse romeres sarkastiske
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spergsmal om, hvorfor de kristne,
hvis de onsker at na Gud hurtigst
muligt, ikke accepterer selvmord.
,Hvis vi gjorde det, ville vi handle i
strid med Guds vilje,” svarer Justin.
~Men nar vi stilles for retten, naegter
vi intet, da vi ikke anser os skyldige i
noget ondt, men mener, at det ville
veere ueerligt, hvis vi ikke pa alle
omrader talte sandt.” Afslutningsvis
opfordrer han kejseren til at lade sig
lede af retfeerdighed og sandhed i sin
bedemmelse af de kristne.

Apologeten Justin blev gennem sit
uforfeerdede forsvar for den kristne
tro til Justin Martyren, det navn, som
han blev kendt under i kirkehistori-
en. En officiel domstolsrapport be-
krefter hans martyrium og giver en
udferlig beskrivelse af hans ded.
Sammen med seks andre kristne be-
kendere i Rom blev Justin henrettet
ved halshugning i r 165.

PS>

Kollekter og benner

Veit Dietrich kan synes meget langt vk fra nutidig virkelighed. Holger

Lissner er en af de preester, der gennem drene har arbejdet med messens

bonner. Nedenfor bringes kollekten til juledng — i neeste nuummer af bladet

vil vi saette fokus pd vor tids gudstjenestesprog.

Juledag A (Fredsfyrsten — Jesu fodsel)

immelske Far,

Englesangen er forstummet,

Men i stilheden synger det stadig i os
Som en genlyd af den sang,
Der lod over Betlehems marker

Lad aldrig den tone forstumme,

Lad den klinge med i vore julesalmer,

0g lad gleeden na ud til hele verden,

Til alle, der serger og savner,

Til alle, der har opgivet at lenges og tro.

Lad os finde trast og frimodighed ved at here,
Hvad du har givet os i din elskede son.

Gor gleeden stor og handgribelig for os alle,
Sa vi ser dit under,

Fyldes af din fred

0g selv synger med pa den lovsang,

Som lyder fra evighed til evighed.
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Nadveren

Bearbejdet efter et manuskript til et foredrag afholdt i forbindelse med en
kirkeaften i Hans Egedes Kirke d. 22. juni 2011

AF PASTOR RENE YDE, MALM

DEN HELLIGE NADVER,
»Alterets allerhelligste sakra-
mente” eller ,Eukaristien” er et offer
og et maltid. Den er begge dele pa én
gang. Nogle af de store misforstael-
ser omkring nadveren i kirkens hi-
storie er opstaet, fordi man har veegt-
lagt det ene af disse to aspekter ved
nadveren frem for det andet. I mid-
delalderen havde man for eksempel
en tendens til udelukkende at betrag-
te nadveren som et offer og maltids-
aspektet blev sekundeert og under-
ordnet. [ vor kirkelige tradition har
man derimod haft og har fortsat en
helt klar og tydelig tendens til ude-

lukkende at se pa nadveren som et

maltid. Derfor skal jeg i aften tale lidt
indgdende om nadveren som offer.
Dog velger jeg at begynde med en
lille bibelmeditation om nadveren
som maltid.

Lad os se lidt pa nadverens to ele-
menter: Brodet og vinen.
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Bred

Den forste gang vi overhovedet lee-
ser om brod i bibelen er efter synde-
faldet. For denne katastrofale begi-
venhed i menneskeslegtens historie
kunne Adam og Eva bare spise af
frugterne péd treeerne i haven. Efter
syndefaldet siger Gud til Adam: ,I
dit ansigts sved skal du spise dit
brod...” (1 Mos 3,19). Nu ma menne-
skene arbejde for feden ude pa ager-
jorden, som er blevet forbandet for
deres skyld. Jorden skal dyrkes. Der
skal plajes og sas. Kornet skal hestes
og bearbejdes til mel og der skal ba-
ges brod. Nu ma der arbejdes med
sved pa panden. Brodet herer altsa
den faldne verden til. Bredet er en
del af livet i denne verden med al
dets kamp, lidelse, arbejde og slid og
sleeb.

Vin

Den forste gang vi leeser om vin i
bibelen, er lige efter syndfloden. Noa
er den forste, som planter en vin-

gard. Noa drikker sig fuld. Han lig-
ger sanselos af drukkenskab og der
sker noget, som ikke er helt peent (1
Mos 9,20ff). Vi leeser her om den mis-
brug af vinen, som selv den store
patriark Noa forfaldt til og som alt
for mange mennesker i tidens lgb har
ligget under for. Vi ser altsa her vi-
nen som en del af livet efter syndflo-
den i den forarmede verden. Vinen
kan vere en forbandelse, hvis den
ikke bruges i rette tid om med made.

Nu er der et speendende sporgs-
mal: Hvornar i bibelen leeser vi for
forste gang om bred og vin samlet?
Hvornér naevnes de to ting for for-
ste gang side om side? Det gor de
faktisk i en andelig sammenhaeng,
ja i en gudstjenestelig situation. Vi
leeser om Abram (senere: Abra-
ham), som har veeret i krig mod
tire konger og som har vundet.
Melkisedek, som er konge over
Salem (det senere Jerusalem) og
som ogsa er preaest for Gud den
Allerhgjeste, himlens og jordens
skaber, bringer brod og vin til
Abram og velsigner ham (1 Mos
14,18ff). Her leeser vi altsa om en
preest, som kommer med bred og
vin som et maltid til den troende
og bringer ham Himlens velsignel-
se. (Abraham kaldes jo troens fa-
der.) Vi leeser altsa her om disse
yderst jordiske elementer, bredet
og vinen, som hgrer denne faldne
verden til. De bringes til den troen-

de som et maltid af en praest. Om
disse fodemidler pa en eller anden
made har indgaet i gudstjenesten
for Gud den Allerhgjeste i Salem,
ved vi ikke. Umuligt er det ikke.
Hvis det ikke var tilfeeldet, var der
vel ingen grund til at neevne, at
Melkisedek var preest. Maske har
bredet og vinen veeret frembaret
som et slags maltidsoffer til Gud af
denne kongepreest og altsa veeret
offergaver, hvoraf Abram sa deltog
i et slags offermaltid. Saledes er det
i hvert fald blevet opfattet i den
kirkelig tradition, jf. taksigelses-
bennen ved vore nadverfejringer,
hvor vi beder Gud tage imod offe-
ret pa samme made som han mod-
tog ,,ivad din ypperstepreest Melkise-
dek frembar for dig, et helligt offer, en
Lydefri offergave.” Bredet og vinen er
altsd her taget ud af dagligt brug
og sat ind i en dndelig og gudstje-
nestelig sammenheeng. De er et
seerligt maltid, et offermaltid, hvor-
ved den troende vederkvages og
vinder styrke efter kamp og pre-
velse. Der er tale om et maltid af
bred og vin, som fejres og afholdes
foran Gud den Allerhgjestes asyn
til gavn og til gleede for den troen-
de.

Nadveren som offer

NADVEREN ER centrum for kirkens
gudstjenesteliv. Den er hjerteslaget i
al kristen gudstjeneste og ber vere
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det vigtigste i den enkelte kristnes
andelige liv. Den er den nye pagts
offertjeneste, fordi den har en direkte
forbindelse med Jesu offer pa korset,
altsa med hans lidelse og ded for vor
frelses skyld. Disse kirkeaftner fejres
i regi af Feellesskabet KIRKELIG
FORNYELSE og denne bevagelse
indenfor den danske kirke har et
arbejdsgrundlag. I dette star der om
nadveren:

.1 den hellige nadver gor Herren ved
Helliganden sit offer pi Golgata vir-
kende og naervaerende 1 verden og del-
agtigger den nadverfejrende menighed
i sit legeme og blod under brods og
vins skikkelse. I nadveren opbygges
menighedens fallesskab, og den debte
styrkes og forpligtes til et liv 1 forso-
ning med Gud og sit medmenneske.”

Forst hedder det altsa: ,, I den helli-
ge nadver gor Herren ved Helliginden
sit offer pa Golgata virkende og neer-
veerende 1 verden.” Det handler om
nadverens offerkarakter. Den er en
eukaristi, et taksigelsesoffer, en
ihukommelse af Kristi offer pa Gol-
gata. Ved Helligdnden kommer
Jesu offer tilstede og virker vor
frelse og helliggorelse, nar nadve-
ren fejres i verden.

Jeg vil her citere den séakaldte
Utrecht-erkleerings afsnit om nad-
veren, som pa en kort og god made
siger noget om dette:

,Med tanke pd, at den hellige eukari-
sti altid har veeret det sande centrum i
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katolsk tilbedelse, anser vi det som vor
pligt at erklaere, at vi med fuld troskab
fastholder den gamle katolske laere ved-
rorende alterets sakramente. Vi tror, at
vi modtager vor frelser Jesu Kristi le-
geme og blod under brodets og vinens
skikkelse. Nadverfejringen i kirken er
hwerken en  kontinuerlig gentagelse
eller en fornyelse af det soningsoffer
som Kristus ¢n gang for alle gjorde pi
korset, men den eukaristiske fejrings
offerkarakter bestdr i, at den er en ved-
varende ihukommelse af det (offer som
blev givet pi korset), og den handling
ved hvilken pd jorden gores virkelig
neerveerende det ene offer, som Kristus
frembeerer 1 himmelen, i folge Hebrae-
erbrevet 9:11f, til frelse for den forlaste
menneskehed, idet han treeder frem for
o0s i Guds neerveer (Heb. 9:24). Dette er
egenarten i den hellige eukaristi i for-
liold til Kristi offer; samtidig er den
ogsd et helligt offermuiltid hvorigeniem
de troende, som modtager Kristi lege-
me og blod, har feellesskab med Tveran-
dre.”

Nadverens subjekt

Nadveren er en handling, som udfe-
res. Hvem er det, som ,gor noget” i
nadveren? Det handlende subjekt i
nadveren er Herren Jesus selv. Det er
Jesus, som egentlig er den forretten-
de preest ved enhver nadverfejring.
Den jordiske preest er Jesu jordiske
repraesentant. Det er ikke, fordi pree-
sten nedvendigvis er et specielt godt

menneske, men han har i prasteviel-
sen féet givet fuldmagt til ved nad-
veren at vaere et symbol pa Jesus. Det
er udtrykt sadan, at nar nadveren
fejres, s& laner preesten sine heender
og mund til Jesus og lader Jesus tale
og handle gennem sin tjener. Pa sam-
me méde er det med gudstjenesten i
sin helhed. Den jordiske gudstjeneste
er et symbol pa den gudstjeneste,
som foregar i evigheden og der er en
virkelig og substantiel forbindelse
mellem de to. Som foroven, sa forne-
den! Den egentlige praest er Jesus og
det er ham, som fejrer nadveren.
Man kunne ogsa sige, at det er den
hele Kristus, som handler ved nad-
verfejringen, altsd bade hovedet og
hans legeme, hvoraf preesten og me-
nigheden er en del, for vi er lemmer
pa hans legeme i kraft af daben. Der-
for er nadveren ogsa noget, vi gor.
Den er en handling, som vi udferer.
Jesus sagde jo: ,Gor dette til min
ihukommelse.” Menigheden, pree-
sten og folket, er altsa sammen invol-
veret i nadverens fejring. Nadveren
er en handling, som vi udferer i feel-
lesskab. Vi fejrer den. Vi frembaerer
offeret og udferer offerhandlingen.
Det var Herren Jesus selv, som
indstiftede nadveren. Fer paske,
under maltidet, tog Herren et brod,
takkede, bred det og gav det til
disciplene, idet han sagde: , Dette
er min legeme.” Og han tog kalken,
takkede og gav den til dem, idet

han sagde: ,Drik alle af den, for
dette er mit blod, det nye pagts-
blod, som bliver udgydt for mange
til forladelse af synderne. Gor dette
til min ihukommelse.” Sadan som
vi leeser om det i evangelierne.

Korsofferet ncerveerende i verden

Hvad sker der i nadveren? Den er
det middel, hvorved Herren gor sit
korsoffer ,virkende og nerverende |
verden.” Jesus led og dede pa korset.
Han gjorde forsoning for synderne.
Han ofrede sig selv én gang for alle
som det eneste, fuldkomne og fuldt
ud tilstreekkelige forsoningsoffer for
alle verdens synder. Dette skete pé ét
bestemt sted og pa ét bestemt tids-
punkt i verdens historie, nemlig pa
Golgata udenfor Jerusalem omkring
ar 33 efter vor tidsregning. Efter op-
standelsen drog Jesus tilbage til
Himlen og patog sig embedet som
vor himmelske ypperstepraest. Han
sidder ved Guds hgjre hand og beder
for os og gor tjeneste ved helligdom-
men. Han ger forsoningen geeldende
for Guds ansigt. Han ihukommer
Faderen om sin lidelse og ded for
menneskenes synder. Han paminder
Faderen og sin lidelse og ded. Dette
er den himmelske gudstjeneste og
den tjeneste eller handling, hvorved
det som skete én gang for alle pa
jorden bliver en evig virkelighed for
Guds ansigt i Himlen. Nadveren er
forbindelsesleddet mellem os og
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Gud, mellem jorden og Himlen. Nar
vi fejrer nadveren pé jorden, far vi
del i den evigt pagéende ihukom-
melse af korsofferet i Himlen. Naden
bliver tilgeengelig. Forsoningen bli-
ver en nutidig og virkende og aktiv
virkelighed for os. I nadveren far vi
del i begivenheden pa Golgata, fordi
Jesus fejrer ihukommelsen i Himlen.

En eller anden kunstner burde
male to billeder. Det ene af Jesus
pa korset og det andet af preesten
med kalk og disk i heenderne. Un-
der det forste skulle der sta: For
alle. Under det andet skulle der sta:
For os.

Det er ikke sadan, at nadveren er
en gentagelse af korsofret. Man
kan nemlig ikke gentage noget,
som aldrig er holdt op. I Himlen
tilvendes naden fra Golgata evigt
for Guds ansigt og nar vi fejrer
nadveren, far vi del i denne tilven-
ding og aktualisering af naden.
Nadveren er et ublodigt offer. Je-
sus lider og der ikke igen og igen.
Det kan han ikke, for han er op-
standen fra de dede og kan ikke
mere do. Det gjorde han én gang
for alle, men begivenheden skal
kontinuerligt gores virkende og
virkelig. Det er dette som sker i
nadveren. Nadveren er et offer el-
ler den er offerets brug. P4 samme
made som ypperstepraesten i den
gamle pagt pa den store forso-
ningsdag ofrede syndofferet uden-
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for templet og bagefter gik ind i
templets Allerhelligste og bestaen-
kede Pagtens Ark med blodet for at
skaffede folket soning for synder-
ne, saledes er det med Kiristi offer.
Han ofrede sig pa korset pa jorden
(udenfor templet) og drog ind i
Himlen (templet) som den korsfee-
stede og opstanden frelser. I Him-
len fungerer han som vor ypperste-
preest, som star for Gud Faders
asyn for at skaffe soning for vore
synder. Han minder Faderen om
sin lidelse og ded ved at pege pa
sig selv. Nar vi fejrer nadveren ab-
nes der en forbindelse til Himlen
og de to parallel gudstjenester i
Himlen og pa jorden smelter sam-
men til én handling. Naden og
Guds keerlighed bliver tilgeengelig
for os, nar vi fejrer nadveren. Nar
det ublodige og andelig offer frem-
beeres, sa kan vi blive fyldt med
Guds velsignelse og keerlighed og
nade.

Nadveren repreesenterer hele den
guddommelige frelseshusholdning
i Kristus, som nar sit hejdepunkt i
hans offer pa korset og i hans op-
standelse. Dette taksigelsesoffer
star i direkte forbindelse med kors-
offeret. Golgataofret bliver virkelig
ikke gentaget. Det blev gjort én
gang for alle. (Hebr 7,27) Men nad-
veren er meget mere end et sym-
bolsk billede eller et billede, som
minder os om det. Det er det sam-

me offer, som bliver fejret sakra-
mentalt. Det bliver fejret til ihu-
kommelse af Herren og hans frel-
sesgerninger og ikke bare tilsynela-
dende, men er en sand og virkelig
ihukommelse og en repraesentation
av Kristi offer.

Nadveren som maltid

I Feellesskabet KIRKELIG FORNY-
ELSEs arbejdsgrundlag leeser vi des-
uden, at Herren i nadveren ,,... delag-
tiggor den nadoerfejrende menighed i sit
legeme og blod under brods og vins skik-
kelse.” Nar vi eeder bredet og drikker
vinen ved nadvermaltidet, sa eeder
og drikker vi Jesu legeme og blod. Vi
bruger bred og vin ved nadveren.
Dette er sakramentes ydre skikkelser.
Ved fremberingen af offeret er na-
den fra korsofret gjort tilgeengelig.
Den mest fuldkomne made at fa del i
denne nade pa, er at deltage i nad-
verméltidet. Vi modtager Jesu lege-
me og blod under de ydre skikkelser
og forenes med Kristus derved. Vi
eder hans legeme og blod. 1 bredet
og vinen, som er indviet (konse-
kreret) og omskabt i nadveren er
Herren Jesus selv virkeligt og i sand-
hed neerveerende pa en overnaturlig
made og giver sig til de troende.
Brod og vin er Kristi legeme og blod
og ikke bare symboler. ,Brodet og
vinen er ikke billeder pd Herrens legenie
og blod - langt fral — men den guddom-
meliggjorte Herres eget legeme o0g blod;

Herren selv sagde: 'Dette er' ikke et bil-
lede pi min legeme, men "mit legente' 0g
ikke et billede pd mit blod, men 'mit
blod'.” (Johannes af Damaskus)

Det hellige eukaristi-sakramente
eller nadveren er midtpunktet i
hele Kirkens liv. I dette sakramente
er Kristus virkelig og substantielt
tilstede. Han giver sig selv som et
ublodigt offer til de troende i en
stadig ny og virkelig frembeering af
sit blodige offer pa korset, givet én
gang for alle. S& nadveren er pa
samme tid sakramente og et virke-
ligt offer. I dette sakramente mod-
tager de troende Kristi legeme og
blod og bliver ved det forenet med
ham og gennem ham med hinan-
den og far del i kraften fra hans
frelsesveerk, som nar sit hejde-
punkt i hans offer pa korset og i
hans opstandelse.

Bredet og vinen bliver forvandlet
til Kristi legeme og blod. Der sker
en forvandling af bred og vin. De
bliver noget, som de ikke var for.
Hvordan kan dette ske?

Den romersk-katolsk kirke har en
helt klar lere om, hvordan det
sker. Det er leeren om den sakaldte
,ftranssubstantiation.” Denne leere
er udarbejdet pa grundlag af den
aristoteliske filosofi og géar ud pa,
at brodets og vinens vesen bliver
udskiftet med Kristi legemes og
blods veesen, mens elementernes
ydre egenskaber bestar. Romersk-
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katolsk teologi har en charmerende
tendens til at forklare alt, ogsa det,
som ikke behoves at blive forklaret.

I vor evangeliske kirkeprovins og
dens teologi har man derimod tra-
ditionelt talt om , consubstantia-
tion.” Denne leere gar ud pa, at Je-
su legemes og blods vaesen kom-
mer tilstede sammen med bredets
og vinens veaesen. Jesus legeme
kommer altsd tilstede sammen
med brodet og hans blod kommer
tilstede sammen med vinen. Man
taler om, at Jesu legeme og blod er
»i, med og under” bredet og vi-
nens skikkelser. Denne laere er lidt
vag, synes jeg. Hvordan kan brodet
vaere Kristi legeme, hvis Kristi le-
geme bare er tilstede sammen med
brodet? Jesus sagde jo: ,Dette ER
mit legeme.”

Begge disse er filosofiske forkla-
ringsforseg, men vi kan ikke for-
klare et mysterium og vi skal slet
ikke veaere tvunget til at gore det
ved hjelp af menneskelig filosofi.
Vi skal huske, hvad Kingo synger i
en salme:

~Hvordan det sker, det ved jeg ej,
her har han ikke vist mig vej,
min sans sd hgjt sig ej ber sno,
det er mig nok hans ord at tro.”
(DDS 468,5)

Brodet ER Kristi legeme. Vinen
ER Kristi blod. Dette kan vi kun
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gribe i troen og vi skal ikke prove
at forstd, hvordan det sker. Vi skal
bare tro og acceptere, at det er séa-
dan det er. Nar Jesus har sagt, at
det forholder sig sadan, sa er sagen
afgjort.

Nadverens betydning
I arbejdsgrundlaget leeser vi til slut:
»1 nadveren opbygges menighedens
feellesskab, og den dobte styrkes og
forpligtes til et liv i forsoning med
Gud og sit medmenneske.”
Nadveren opbygger menigheden
og menighedens feellesskab, fordi
den er samlingspunktet og cen-
trum for menighedens feelles liv. Vi
modtager et feellesskab med hinan-
den ved nadverfejringen, fordi
nadveren er faellesskab om Kiristi
legeme og blod. Nar vi gar til al-
ters, far vi feellesskab med Kristus
og derfor ogsa med hinanden.
Nadveren er forbindelsesleddet
mellem menighedens medlemmer.
I nadveren bliver de troende gen-
nem feellesskabet i Herrens legeme
og blod forenet bade med ham og
med hinanden og sammen danner
de ét legeme. , Fordi der er ét brod,
er vi alle ét legeme” (1 Kor 10,17).
Efter at have forberedt sig pa
bedste vis, tager alle de troende del
i nadveren, for den, som ikke tager
del i Herrens bord, har heller ikke
del i Kristi liv. ,Huvis ikke I spiser
Menneskesonnens ked og drikker hans

blod, har I ikke liv i jer” (Joh 6,53).
Det graeske ord, som her er oversat
med ,spiser,” blev i gamle dage
oversat med ,eeder.” Det var fak-
tisk en bedre oversettelse. At
»ede” betyder jo at fylde sig til
randen uden haeemninger. Det bety-
der at ,groveede.” Det graeske ord
betyder ordret at ,gnaske.” (Man
kan ligefrem meerke fedtet i mund-
vigene.) Der er tale om at spise i
store og ubeherskede meaengder, for
nér det drejer sig om Kristi legeme,
bor der ikke veere greenser for,
hvor meget vi propper i os. Hvor-
for? Fordi, nar vi aeder og drikker
Kristus, bliver vi mere og mere
som ham, nar vi modtager gaverne
i tro. Nadveren er det fuldkomne
middel til den helliggorelse og
fuldkommengeorelse, som folger og
bor folge efter retfeerdiggorelsen af
tro. Vi vokser i dyder og far kraft

til at gore gode gerninger og kan
seette de frugter, som omvendelsen
kreever. Ved at modtage Kristus og
lade ham ga over i vort stofskifte
og lad hans ked og blod blive en
del af vort eget legeme og blod, sa
bliver vi mere og mere ligesom
Kristus. Vi lader gaverne styrke og
vederkvage og forandre os. Vi bli-
ver lige med Kristus. Vi bliver
~kristelige,” nar vi tager del i nad-
veren. Ved foreningen med Kristus
bliver den troende fyldt med nade
og med alle de andelige gaver og
velsignelser, som foreningen med
Kristus forer med sig. Den troende
gor fremgang i det andelige liv,
vokse i helliggorelsen og har séle-
des hdb om opstandelse til det evi-
ge liv og fuld deltagelse i Kristi
herlige og velsignede rige.

Foto: Simon Madsen
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Nogle skridt frem og tilbage
uden at sta i stampe

Tanker ved indgangen til et klosterliv (1)

AF DANIEL, NOVICE CR (PETER NISSEN), MIRFIELD, ENGL.

DEN 27. JULI 2011 rejste jeg til
England for at "gé i kloster” pa
prove. Gennem de sidste to ar har jeg
besogt det anglikanske kommunitet
Community of the Resurrection (CR),
som er det eneste de facto overleven-
de af de tre store anglikanske
"klostre” for meend, der udsprang af
den hgjkirkelige vaekkelse i Church of
England i Oxford i midten af det 19.
arhundrede. Gennem disse besog gik
jeg fra at veere Seeker til Enquirerer, og
da huset accepterede min ansggning
om at preve mit kald til at leve hos
dem, skiftede jeg status til Aspirant.
Siden den 1. august har jeg veeret
Postulant, som udger de forste fire
maneders faste ophold som geest i
feellesskabet. Den 3. december 2011
gik jeg ind i neeste fase som Novice,
en periode som normalt varer 2 &r.
CR Dblev stiftet af seks anglikanske
preester i Oxford i 1892, og seks ar
efter flyttede gruppen til Mirfield i
Yorkshire, Midtengland, hvor det
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med arene voksede sig til en stor
institution. Arbejdet kulminerede i
det forste arti efter Anden Verdens-
krig med omkring 70 medlemmer i
adskillige huse med et forgrenet ar-
bejde i England og Afrika. I dag ud-
gor feellesskabet 22 medlemmer som
alle befinder sig i Mirfield. Men det
er ogsa en paen stor sterrelse for et
klosterlignende feellesskab, og det er
det storste organiserede kommunitet
for meend i Church of England.

Nar jeg bruger betegnelsen "kloster’
med forbehold skyldes det disse feel-
lesskabers historie i den anglikanske
kirke. De anglikanske kommuniteter
bruger ikke begrebet "klostre” om sig
selv, men kalder sig i stedet Religious
Commumnites. Dette skyldes naturlig-
vis reformationen, som ligesom i
Danmark satte det romersk-katolske
klosterveesen i miskredit, og da Ox-
fordbevaegelsens bern gik i gang
med at skabe kommuniteter i Cluirch
of England pa ny, var de i stor grad

—

overladt til sig selv, da de romerske
ordener var betydeligt sveekket pa
grund af den franske revolution og
Napoleons haergen i Europa i det 18.
og 19. arhundrede. Det er forst i sid-
ste del af det 20. arhundrede at nogle
af dem — inspireret af den genfund-
ne romerske benediktinerpraksis —
betegner sig selv som abbeys. Den
hojkirkelige del af det anglikanske
feellesskab befinder sig i dag i et
spekter fra meget romersk orientere-
de (sékaldte Anglo-Catholics) med-
lemmer, og til ikke-romersk oriente-
rede. For mig har det veeret vaesent-
ligt at finde et feellesskab som er
aben for at veegte reformationens
@rinde i sin katolske praksis.

Nér jeg har valgt et udenlandsk
feellesskab som CR, skyldes det dels
at der for tiden ikke findes kommu-
niteter for meend i Danmark, dels at
CR’s udadvente profil passer mig
godt. Jeg vil i det folgende dele nogle
tanker om de seneste maneders pro-
ces ind i feellesskabet, mens jeg haber
at noget af det kunne veere brugbart
for en eller anden.

Kald og karrierebrud

Selvom vores tid péaberaber sig en
udbredt frihed for den enkelte, er
vores samfund ikke gearet til at give
den. Det vil sige at der er noget i vo-
res tids tankegang som spaender ben
for friheden. Vi vil gerne gore stor
karriere, og ikke mindst yngre gene-

rationer er dybt preeget af karriere-
teenkning pa den made, at vi intet
gor, uden det kan se godt ud pa
CV’et. Det gor min nuvaerende tilvae-
relse ikke sezrligt mange steder, sa
jeg har mattet overvinde min ten-
dens til at ville gardere mig. Men det
er uden tvivl en god ovelse. Det er
selvfolgelig lettere for mig, fordi jeg
ikke har nogen familie at skulle for-
s@ge, men jeg tror at det er vigtigt at
vi som kristne jeevnligt sperger os
selv, om vi spger Guds rige forst i
den madde, vi har indrettet os pa. Det
geelder sddan set bade om vi forse-
ger en familie eller lever alene.

Kald er en underlig storrelse. Nar
vi taler om kald, kan det ofte — ma-
ske inspireret af Luther — udeluk-
kende Dblive noget lavpraktisk og
dagligdags 4 la Thomas Kingos:

Min sjcel, veer frisk og glad,
lad sorgen fare!
Dit legems blomsterblad
vil Gud bevare:
Han vil i dag mig give kraft og styrke,
jeg i mit kald og stand
min Gud og Fader kan
tilberlig dyrke
(DDS 743,4).

Det er selvfolgelig udmeerket for
den der har det fint med at veere
hvor man er, men nér store livs-
forandrende beslutninger skal tages,
bliver spergsmalet om mit kald
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pludselig noget sterre. Vi kan i den
anden ende af skalaen laese om bibel-
ske skikkelser som Abraham, Moses
og Paulus, som fik markante kald,
der eendrede deres hidtidige liv to-
talt.

Min proces i kaldet har veret en
kombination af flere sammenfalden-
de begivenheder. Da jeg besggte CR
forste gang pa en introduktionsuge
til klosterlivet — en sakaldt Monastic
Week, oplevede jeg en fascination og
tiltreekning, som gav mig lyst til at
bespge stedet igen. Dertil kom en
direkte opfordring fra stedet til at
komme tilbage. Efter to yderligere
bespg oplevede jeg at trives pa stedet
i en grad, som gav mig lyst til at bli-
ve, og en af mine venner karakterise-
rede det som en forelskelse.

Parallelt med dette oplevede jeg en
stranding i forhold til mit hidtidige
liv i Danmark. Jeg oplevede mit liv
pa min arbejdsplads som afsluttet,
dvs. der var ikke rigtig mere for mig
at gore der, og adskillige dere var i
arenes lob blevet lukket i en karriere-
massig sammenhang. Efter et besog
i august 2010 var jeg egentlig klar til
at rejse, og blev fra klostrets side in-
viteret til at komme i foraret, men da
jeg ikke ma forlade stedet over flere
dage i det forste ar, fik gnsket om at
deltage i vigtige familiefester i for-
aret mig til at udseette min rejse til
sensommeren 2011. Dette halve érs
forsinkelse kom jeg til at meerke. Det
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blev et tungt forar pa mit arbejde da
jeg mentalt var klar til at bryde op.
Efter opbruddet er jeg blevet bekraef-
tet i at tiden var klar, da jeg ikke har
savnet mit tidligere arbejde, og da
jeg af samme grund har sveert ved at
se, hvad jeg skal vende tilbage til.
Men det har helt klart veeret en ud-
fordring for min indre kontrolfreak.

Det er mentalt anstrengende at
skulle begynde et nyt liv et nyt sted
pa udenlandsk. De forste maneder
var strenge, fordi jeg var s& socialt
sarbar. Kald og felelser foltes sam-
menfaldende pd den made at jeg pa
darlige og ensomme dage spurgte
Gud og mig selv, om jeg virkelig
havde kald til at veere her, mens jeg
pa gode dage var mindre i tvivl. Den
underliggende fornemmelse var dog
at Gud ville have at jeg skulle blive
her indtil videre, og med tiden blev
denne fornemmelse sterkere end
mine forskellige folelser pa forskelli-
ge dage. Dette er en frigorende ople-
velse, fordi det hjeelper mig til at tage
mig selv og mit forhold til mine
bredre mindre tungt. 1 god overens-
stemmelse med evangeliet far jeg lov
til at leegge mine dage i Guds hand
og opleve at han beerer dem. De fire
maneder som Postulant har veeret en
proces fra stor usikkerhed til en steer-
kere bevidsthed om at veere i Guds
omsorg. Men dette har ogsa meget
med ben at gore.

Beerende hon

Min nye tilveerelse har veeret en god
anledning til at studere ben, for det
er jo en stor dyd her i huset. Vel har
jeg leest om ben for, men hvor lerer
jeg meget ved bade at leese om og at
veere i ben. Noget at det som slar
mig er at bon mere er at veere end at
gore. Nar bade Jesus og Paulus taler
om at veere i stilhed i bgnnen, sa er
det en dyb sandhed, som vi let glem-
mer. Vi har det med at kommandere
med Gud frem for at lytte til ham.
Bon er det modsatte af sekularisering
— det er helliggorelse. For nar vi
leerer at lukke Gud ind i vores hver-
dagsliv, modarbejder vi vores tids
usande tendens til at skille det dnde-
lige fra det materielle og at seette
troen udenfor det offentlige rum og
den almindelige hverdag.

Jeg er begyndt at gve mig i stille
ben, den sakaldte kontemplative
bon. Det er den ordlese ben ind for
Guds neerveer. Det er en disciplin
som jeg ikke har haft tid eller ro til at
praktisere for. Min erfaring efter
nogle maneder er at den fungerer
bedst i forbindelse med bibel- og
anden opbyggelig laesning. Der fin-
des en afvej i denne praksis, hvor
bonnen kan blive mere meditativ
end baseret pa Guds Ord.

Jeg oplever det ogsa som et privile-
gium at kunne deltage i den liturgi-
ske ben som vi holder fire gange om
dagen. Vi beder salmerne fra Salmer-

nes Bog, og her far vi de ord til ben-
nen, som ellers kan veere sveere at
finde. Nar jeg har sa megen tid til
ben, har jeg felt mig noget udtemt
for ord efterhanden, og da er det
forfriskende at kunne tage Bibelens
salmer til sig — og sa far jeg endda
lov til at synge dem!

Den liturgiske ben har desuden
den fordel at den er social. Det vil
sige at vi sammen med Gud far lov
til at beere hinanden. En broder sag-
de det sddan at vi beerer hinanden
gennem den feelles bon, og nogle
dage vil vi opleve at bennen beerer
os. Det er naturligvis en udfordring
at koncentrere sig om at gentage de
samme salmer igen og igen, men
efterhdnden kommer de ind i krop-
pen pa en made, sa at vi altid far
noget med, selvom tankerne Dbliver
flygtige undervejs.

PS>

www.re-formatio.dk
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