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Sa faldt afgarelsen

Den Danske Salmebog af 1953 aflgses af en ny salmebog, nir Hendes Ma-
jestet Dronning Margrethe II forventeligt autoriserer det af Salme-
bogskommissionen reviderede - og af kirkeministeren bifaldte - forslag til
ny salmebog. Den nye salmebog vil sandsynligvis komme i handlen i 2003,
halvtredséret for den gamle.

Med den nye bibeloversattelse og tilsvarende nye alterbog og ritualbog i
1992 mente den davarende kirkeminister, at der ogsa var behov for en ny
salmebog. Heringsrunden frem til august 2001 viste, at ikke alle fandt be-
hovet lige indlysende, og med ministerskiftet senere pi efteriret havde
tvivlen fiet en talsmand pa hejeste sted. Tvivlen blev dog overvundet, fandt
vi ud af pa pressekonferencen tirsdag den 28. maj, da kommisionen frem-
lagde den endelige betenkning efter at have last og forholdt sig til mange
heringssvar.

Resultatet af hgringsrunden blev et sd bredt kompromis, at kun krakilere
ikke vil kunne leve med den nye salmebog. Mange salmer fandt nade til at
blive genoptaget. Det geelder f.eks. alle de i 4-5/2001 navnte folkekere
salmer, ogs& »Tank, nir engang den tige er forsvunden« som Poul Ulsdal
advokerede for i samme nr. af Re-formatio. De sproglige tilbagefaringer
kommer ikke til at preege salmebogen s meget som forst frygtet.

Aktivistflgjen fik nogle af deres salmer ind. Det samme gjorde missions-
folket. Til gengzld fik kirkens klassiske (liturgiske) linie med kyrie, gloria
og davidssalmerne en over nakken. Det var ikke velkomment. Det er synd
for folkekirken, men betyder pa den anden side heller ikke, at Herre-rabet
og den bibelske lovprisning vil forstumme, hvor den allerede lyder. Herfra
skal lyde fuld opbakning og stette til de krefter, der frimodigt vil arbejde
videre hermed.

I Kristeligt Dagblads stort opsatte helside var der fokus p& salmerne,
hvilke kom med, hvilke kom ikke med, hvorimod hele Tekst- og bgnne-
bogsafsnittet stort set blev forbigéet. I de kommende numre af Re-formatio
vil vi naturligt se nzermere pa salmebogen og dens fornyelse, ogsi i tekst-
og bennebogsafsnittet. Guds folk er jo et bedende folk. S& derfor vil vi bl.a.
stille spergsmalet om, hvordan Kirkens officielle gudstjeneste-bekendelse
til »de helliges samfund« kommer til udtryk i dette afsnit af kirkens nye
salmebog.

Hermed enskes god sommer, og god leselyst.

Re-formatio er pa gaden igen til august.

Steen Sunesen
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DEN TREENIGE GUD og Kiristi

to naturer

Formandstale ved Feellesskabet Kirkelig Fornyelses general-
kapitel i Abyhoj sognegdrd den 10. maj 2002 af Olav Fog

I. FOR ENHVER, DER VIL FRELSES, er
det fremfor alt ngdvendigt at fastholde
den katolske tro;

2. Den, som ikke bevarer den hel og
ubrudt, vil uden tvivl ga fortabt.

3. Men den katolske tro er den: at vi
@rer én gud i tre personer og tre per-
soner i enhed,

4. Og vi sammenblander ikke per-
sonerne og adskiller ikke Guds vasen.

5. Faderens, Sennens og Helligdndens
personer er nemlig forskellige;

6. Men Faderens og Sgnnens og Hel-
ligdndens guddom er én, af samme re,
af lige evig majestzt.

7. Som Faderen er, sdadan er Sgnnen
og sadan er Helligénden.

8. Faderen er uskabt, Sennen er u-
skabt, Helligdnden er uskabt.

9. Faderen er umdlelig, Sennen er u-
malelig, Helligdnden er umdlelig.

10. Faderen er evig, Sgnnen er evig,
Helligdnden er evig,

Il. Og dog er der ikke tre evige,
men én evig;

12. Ligesom der ikke er tre uskabte,
og heller ikke tre umdlelige, men én
uskabt og én umdlelig.

13. P4 samme méde er Faderen al-
magtig, Sennen almazgtig, Helligdinden
almaegtig,

14. Og dog er der ikke tre almag-
tige, men én almzgtig.

I5. Sdledes er Faderen Gud, Sgnnen
er Gud og Helliginden er Gud,

16. Og dog er der ikke tre guder,
men én Gud.

28. MEN TIL EVIG FRELSE er det ngd-
vendigt, at han ogsd fast tror, at vor
Herre Jesus Kristus er blevet menne-
ske. Den rette tro er alts, at vi tror og
bekender, at vor Herre Jesus Kristus,
Guds sen, i lige grad er Gud og menne-
ske:

29. Som Gud er han forud for tider-
ne fadt af Faderens natur, og som men-
neske er han fgdt i tiden af sin moders
natur.

30. Han er fuldkommen Gud, fuld-
komment menneske, bestdende af en
fornuftig sjel og et menneskelig legeme.

31.Som Gud er han lige med Fade-
ren, som menneske er han ringere end
Faderen.

32. Skent han er Gud og menneske,
er han dog ikke to, men én Kristus.

33. Men han er én, ikke ved at gud-
dommen har forvandlet sig til ked, men
ved at menneskeligheden er optaget i
Gud.

34. En er han, ikke ved at naturerne
sammenblandes, men ved personens
enhed.
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ETTE ER ET uddrag af den

athanasianske trosbekendelses 40
punkter, skrevet engang i det 6. rhund-
rede. Den athanasianske bekendelse,
som ogsa kaldes et symbol, er den ene
af de 3 oldkirkelige bekendelser, som
folkekirken og dens prester er forplig-
tede pa. Den er skrevet mod det arian-
ske ketteri, som haevdede Sgnnens un-
derordning under Faderen, og den
sammenfatter kirkens tro om de trinita-
riske og kristologiske spergsmail, sidan
som den fremgik efter stridighederne i
4. og 5. &rhundrede.

Nar jeg tager denne gamle bekendel-
se frem, skyldes det farst og fremmest,
at den er blevet uhyre aktuel i den teo-
logiske og kirkelige debat i dag. Det er
jo spergsmélet om Gud, der er til debat.
Ikke alene har moderniteten og sakula-
riseringen taget afstand fra en over-
verdslig Gud og gjort kristendommen
til en dennesidig religion, men ogsi
Islam har problematiseret Gud, idet den
fornzgter Guds treenighed, og fraken-
der den 2. og 3. person i treenigheden
guddommelig status.

Moderniteten
Lad os tage moderniteten forst. Siden
oplysningstiden er der sat adskillige
spergsmalstegn ved Gud. For Immanuel
Kant (1724-1804) var Gud nok til, men
vi mennesker kan ikke pd nogen made
gore os forestillinger om ham: "Ding an
sich" er ikke tilgengelig for os. Vi ma
ngjes med "Ding fiir uns", s meget
som vore anskuelsesformer og for-
standskategorier nu giver os lov til.
Ludwig Feuerbach (1804-1872) gik
videre og mente, at Gud helt igennem
var vores egen projektion, altsd at Gud
ikke har skabt os, men at vi har skabt
ham. Det samme mente Karl Marx
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(1818-1883). Sigmund Freud (1856-
1939) ansa religionen for en illusion, og
Friedrich Nietzsche (1844-1900) erklee-
rede ligefrem Gud for dad.

Det var mere end teologerne kunne
bazre. Hvordan forsvare kristendom-
men, hvis Gud som oververdslig og
metafysisk vasen nu ikke eksisterer.
Lgsningen fandt man ved forst at bgje
sig for overmagten og erklere en meta-
fysisk Gud for ded og derefter at gere
Gud dennesidig, eller — hvad der er det
samme - ved at gore noget dennesidigt
absolut og kalde det for Gud. Dybest
set betyder dette faktisk afgudsdyrkelse
og indferelse af det skinbarlige heden-
skab — men det var der bare ikke ret
mange, som opdagede. Og sa ville man
egentlig heller ikke rigtig tale om Gud,
men om gudsbilleder, dvs. menneskers
forestillinger om Gud, og disse for-
andrer sig jo i takt med, at menneskene
og deres kultur forandrer sig. P4 den
made kan man tilpasse kristendommen
til enhver tids religiose og filosofiske
opfattelse, og pad den made undgir man
at tale om Gud, hvad der jo i vor tid
ofte kan foles ret pinligt. Dertil kommer
som en ekstra gevinst, at man atter bli-
ver stueren i universitere kredse, hvad
teologer altid har anglet efter. Hele mi-
seren skyldes i grunden teologernes
videnskabelige mindrevardskompleks.

Et eksempel pé dette ser vi i antolo-
gien »Interesse for Gud«, som er udgi-
vet af en kreds af teologer med bidrag
af bl.a. Niels Grenkjer og Troels Nor-
ager fra Aarhus. De gor, hvad de kan
for at aflive Gud og sette ham fra tro-
nen. Men derefter forseger de s& at
genoplive ham som et dennesidigt be-
greb, et gudsbegreb - sidan som jeg
overfor har skildret det, og far p&d den

made skabt en Gud og en teologi, der er
"tidssvarende" og som "fungerer i for-
hold til menneskets behov". Bade
Gronkjer og Nerager bliver derfor no-
get sa glad for inkarnationen, for bety-
der den ikke, at Gud afvikler sig selv
som Gud, som den almagtige skaber, at
han "afhimlificeres" og i stedet bliver
sa dejlig mild og god og rar og jordisk?

Det bedste af det hele er, at bedrage-
riet og snyderiet afslores noget sa dej-
ligt fra en kant, vi slet ikke havde ventet
det fra - fra Katrine Winkel Holm, der
den 15. april skrev en kronik i KD med
titlen »Marcipanguden«, hvor hun ger
op med hele denne sékaldte teologi.
Katrine Winkel Holm er, sa vidt jeg har
faet at vide, datter af Seren Krarup. En
anden fra Tidehvervskanten er Claus
Thomas Nielsen, som er kommet ud for
en beskidt sladderkampagne i sit sogn,
men som har en klar bibelsk forkyndel-
se og ikke er bange for at tale for-
moderne om Gud. Selv om der er roderi
i hans egteskabelige forhold, hvilket
jeg slet ikke vil forsvare, er det allige-
vel bemarkelsesvardigt, at der rundt
omkring dukker medkampere op i vore
protester mod teologernes demontering
af kristendommen. Nej, Gud er allige-
vel ikke ded! Thi end lever den gamle
af dage!

Inkarnationen betyder nemlig ikke,
at Gud opherer med at vere Gud, og
derfor kun er menneske — endda et syn-
digt menneske - lige som vi. I Athana-
sianum ser vi, at Jesus Kristus netop
som sandt menneske samtidig er sand
Gud. At vare sandt menneske er ikke at
vere et syndigt menneske lige som vi,
men tvaertimod at vaere et syndfrit men-
neske, lige som Adam var det for syn-
defaldet. Vi er nemlig slet ikke sande

mennesker, men i vores syndighed blot
perverterede mennesker. Det er altsa
bare darlig teologi, nar der leres, at
Kristus i inkarnationen tgmmer sig for
sin guddommelighed. Som sandt men-
neske er Kristus syndfri!

Men det er jo rigtigt, at spergsmalet
om Gud i vores postmoderne tid bedst
besvares gennem inkarnationen. Med
postmodernismens ophavelsen af alle
de store fortellinger og af alle ideologi-
ske sandheder, har vi kun personen Je-
sus Kristus tilbage. Men han er der til
gengald ogsa — som sandt menneske og
som sand Gud. Det betyder, at vi kun
gennem ham lerer Gud at kende. Han
abenbarer Gud i sit vaesen, og han tref-
fes i sine indstiftelser, i kirken, i sakra-
menterne og embedet. Han er vejen,
sandheden og livet. Sandheden er altsé
ikke en ideologi, en stor fortelling — i
hvert fald ikke i forste omgang — men
en person, en historisk person, der som
inkarneret i kirke, sakrament og embe-
de er lyslevende til stede i menighedens
fellesskab. P4 den méde bliver den al-
magtige Gud kendelig og meningsfuld
for os her i tiden.

EN DET kommer sd ogsé til at

betyde, at noget historisk bliver
absolut. Det er kristendommens irratio-
nelle pastand, at en bestemt historie i al
sin historiske relativitet er absolut sand,
bade den bibelske historie dengang og
menighedens historiske eksistens i dag.
Det er underet eller mysteriet. Vi kom-
mer ikke uden om mysteriet, som vi
trodsigt ma haevde trods jeder og gree-
kere. »For jeder kraever tegn, og graeke-
re sgger visdom, men vi pradiker
Kristus som korsfaestet, en forargelse
for joder og en darskab for hedninger«
(1. Kor. 1,22 f). Og her er vi endda sa
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heldige at leve i en tid, den postmoder-
ne, hvor der er sans for mysteriet. Nej,
kristendommen er aldeles ikke frem-
med for det moderne menneske!

I sin temmelig uheldige anmeldelse i
KD af min bog »... og blev menneske«
skrev Carsten Bach Nielsen: »Hvis in-
karnationen udelukkende er en litur-
gisk-dogmatisk helligheds-helle, hvad
skal vi s& med den?« Svaret er selvfal-
gelig: mode Gud! Det er nemlig helt
rigtigt, at inkarnationen er en liturgisk-
dogmatisk og - vil jeg tilfgje - sakra-
mental helligheds-helle. Maske er den
det ikke udelukkende, men i hvert fald i
det veasentlige. Hvor skulle vi ellers
megde Gud? Men maske skal han slet
ikke meades, slet ikke regnes med? Eller
skal han blot opleves i vort indre? Eller
blot vare et tankeeksperiment? Nej,
svaret pd szkulariseringsbelgen er af
liturgisk-sakramental karakter. I stedet
for at gere individualistisk religigsitet
og intellektualistisk ideologisering til
urerlige helligheds-heller, er det meget
mere reelt at holde den historiske aben-
baring i personen Jesus Kristus og hans
personlige, sakramentale nerver i tiden
for sandhedens kilde og derfor hellig-
heds-hellen i tidens malstrom. Her viser
hejkirkeligheden sin aktualitet midt i
vor gudsforladte verden. Sddan og kun
sddan imedegés ateismens haergen i
kirken. Det er det religionsfilosofiske
svar.

Men svaret til tiden involverer ikke
blot religionsfilosofiske overvejelser,
det rummer ogsé noget, som skal geres,
nemlig tilbedelsen af mysteriet, unde-
ret. Det gor det, fordi sandheden er en
person, som kan elskes, og nar den el-
skede person er guddommelig, kan han
tillige eres og tilbedes Derfor kunne

30

det hele maske alene summeres op i
ordet karlighed. Som person, som sand
Gud og sandt menneske, som historisk
abenbaret og som sakramentalt narva-
rende i sin menighed, er Jesus Kristus
Guds kerlighed, som skal genelskes af
os. Genkerligheden til Kristus giver sig
udslag i lovprisning og tilbedelse - det
som Grundtvig kalder genlydsordet - og
i denne gensidige karlighed forenes vi
til en enhed i keerlighedens fellesskab,
karlighedens mysterium. Det er denne
person, vi skal forkynde og pege pé, og
gor vi det, skal vi ikke vare bange for,
at mennesker ikke vil omvende sig.

VIRKELIGHEDEN ER det om-

vendelsen, der er sagen. Uden det
Guds under, som hedder omvendelse til
personen Jesus Kristus, sand Gud og
sandt menneske, sker der intet i kirken.
Teologerne kan afmytologisere og de-
konstruere kristendommen aldrig s&
meget, de vil, og prasterne kan lokke,
kebe (en prast vil ligefrem kabe unge
kirkegangere), underholde, aktivere og
organisere folk s& meget, de vil, men
der sker ingenting, hvis ikke der sker
omvendelse.

Det sidste nye er et velment forslag
fra et prominent medlem af kirkens hgj-
reflgj. Det gar ud pad mere demokrati i
kirken — sikkert ud fra en formodet ny-
testamentlig menighedsforstaelse, hvor
menigheden bestér af lutter rare troende
mennesker. Men sadan ser situationen i
hvert fald ikke ud i dag. Man vil gerne
undgd statens og biskoppernes styring
(biskopperne er selv styrede af staten),
men kommer fra asken i ilden, for me-
nighederne og deres rad er ngjagtig li-
gesom politikerne. Om folkemagten
ligger pa landsplan eller pé lokalplan
kommer ud pé ét. Det er samme slags

sekulariserede mennesker uden forsté-
else for kirke, sakrament og embede.
Dem kan man ikke sztte til at styre i
kirken. Af den grund handlede kirkens
Herre meget klogt (han er jo ogsé
Gud!), da han indstiftede embedet. Hvis
kirken skal bevares pé@ bekendelsens
grund, kan den kun styres hierarkisk —
fra oven og nedad — aldrig fra neden og
opad! Saledes kan kirken da let blive en
anakronisme, som star i ekklatant mod-
setning til sin demokratiske samtid.
Men det skal man ikke lade sig
skremme afl

Som f.eks. spgrgsmalet om altervin.
Tre prester i Kolding er blevet enige
om kun at bruge rigtig vin ved nad-
veren. Det har en alkoholiker klaget
over og féaet delvis ret af biskoppen og
kirkeministeren. Det er jo s& synd for
alkoholikerne! Men hverken prest, bi-
skop eller kirkeminister kan e&ndre no-
get i det, som Herren én gang for alle
har bestemt, da han indstiftede nad-
veren. Kan alkoholikeren ikke tile vi-
nen, kan prasten jo bare lade vaere med
at give ham Herrens blod og lade ham
ngjes med Herrens legeme. Det er be-
stemt heller ikke det ringeste, og han
far ikke mindre end alle de andre. Des-
uden er det slet ikke et spergsmél for en
kirkeminister, da hun kun er statens
administrator af kirken, ikke dens hyr-
de. Det er ulempen ved en klerikal kir-
keminister, som man ellers pa andre
punkter kan sympatisere med.

Kirkens fornyelse kan aldrig betyde
dens nydannelse — kun dens gendan-
nelse, dens re-formatio. For nu mange
ar siden gjorde en journalist pd Eks-
trabladet, som havde interviewet mig,
sig lystig over, at vi kaldte os "kirkelig
fornyelse", nar jeg dog ville ga tilbage

til NT og oldkirken. Hvordan kan et
fornuftigt menneske gere fremskridt
ved at ga baglens? Den stakkels mand,
som stadig levede i oplysningstidens
fremskridtstro, kunne ikke forsta, at der
kan ligge fornyelse i at gé tilbage til
kilderne. Han kendte ikke ordet renees-
sance, genfedelse, eller ordet re-
formatio, gendannelse. Kirken fornyes
ikke ved at modernisere den, men ved
at tilbagefore den til sin kilde, gendanne
den fra »den top, hvorfra vi ere sjunkne,
men atter skal op«, for nu at citere ro-
mantikkens Oehlenschldger. Det vil
sige, at kirkens fornyelse er dens sam-
ling om sin Herre — ikke alle mulige
andre tiltag, som er beregnet pa at lokke
husarerne ind. At samles om sin herre
vil sige at omvende sig — at vende sig til
ham og sege al hjelp og trest i ham
alene!

Muhamedanismen
Ogséd Muhamedanismen har problema-
tiseret Gud. Ganske vist har denne reli-
gion holdt fast i Gud som en transcen-
dent virkelighed og fastholdt hans bud
og befalinger som galdende i denne
verden, uanset hvad statsmyndigheder
siger. "Alla er stor", som Berge Barsge
sagde i et foredrag, han holdt ved et
Virring-konvent. Dermed ville han
fremheve Guds suverznitet i modsat-
ning til et forkalet subjektivistisk auto-
nomt vesterland. Her kan muhameda-
nerne og kirken have fzlles interesser.
Alligevel ville jeg aldrig — sarlig ikke i
dag — kalde et foredrag "Alla er stor".
For forskellen mellem islams og kri-
stendommens gudsopfattelse og lovfor-
staelse er afgrundsdyb.

Her ma vi se p4 muhamedanismens
og koranens tilblivelse. Det var en pri-
mitiv, analfabetisk og krigerisk mand,
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Muhammed, som fik en raekke "abenba-
ringer" — ofte kom de ganske belejligt
som f.eks. da han fik &benbaring om, at
profeten godt matte have s mange hu-
struer, han ville, mens almindelige
mennesker matte ngjes med fire - og
disse abenbaringer fik han en medar-
bejder til at nedskrive lang tid efter, at
han havde modtaget dem. Ved over-
talelse, politik og regulere erobrings-
togter fik han underlagt det ene folke-
slag efter det andet. Muhammed var
lovens og krigens mand.

Hvis vi ser pa kristendommens op-
rindelse, skyldes den Jesus Kristus, som
talte om tilgivelse, fred og forsoning og
til sidst led deden for menneskers frel-
ses skyld. I stedet for lov var der til-
givelse, i stedet for krig og erobring,
var det ydmygelse, nederlag og ded.

Hvorfor er en kristendoms-
opfattelse forkert? Fordi den
pad et eller andet punkt er i
modstrid med treenigheds-
leren eller tonaturlzren.

Séledes er kristendommen den diame-
trale modsatning til muhamedanismen.
Muhamedanismen har gennem sin
historie vist, at den er lovens religion,
og religionens lov, sharia, er statens lov.
Det betyder, at religion og politik blan-
des sammen — i modsatning til Jesus,
der sagde: »Giv kejseren, hvad kejse-
rens er, og Gud, hvad Guds er« og »Mit
rige er ikke af denne verden«.
Abenbaringsforstielsen er forskellig.
I Islam &benbarer Gud sig i en bog —
Koranen — i ord, der er bogstaver. I kri-
stendommen &benbarer Gud sig i ord,
der er en levende person. Dette er en
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meget vasentlig forskel, som mange
danskere ikke rigtig har fat i, idet man-
ge kristne ogsa ger abenbaringen til en
bog, til bogstaver. Her er det vigtigt at
fastholde Jesus Kristus som &benbarin-
gen, ikke bogen om ham. Bogen, Bibe-
len kan godt vare sand, den er oplys-
ningsbogen, men den er ikke selve
abenbaringen. Det er kun den levende
person i menighedens midte, Jesus
Kristus, der er det.

Islam er samtidig antikristelig, fordi
den benzgter, at Jesus er Guds sen.
Gud kan ikke gere noget sa lavt som at
avle en sen. For Islam er det gudsbe-
spottelse. For 20-30 ar siden havde jeg
en privat samtale med biskop Rudvin,
biskop i Pakistan, da han var i Dan-
mark. Han fortalte, at netop i Pakistan
var det vigtigt at kalde Maria Guds mo-
der. Med dette udtryk siges der ikke
noget om jomfru Maria, men om hen-
des sen, Jesus. Han er Gud. Her kom-
mer den afgegrende forskel frem.!

Nar Islam ikke har brug for en frel-
ser, er det fordi den ikke kender til syn-
den i dens radikalitet. For muhameda-
nerne bliver synd blot overtreedelse af
ydre regler, og dem vil Gud i sin barm-
hjertighed nok baere over med. For kri-
stendommen er synden derimod det,
som skiller mennesket totalt fra Gud, sa
der ikke kan g& nogen vej fra os til
Gud, men kun fra Gud til os, og det er
det, der sker i Jesus Kristus. Derfor har
vi brug for en frelser. Islam har sim-
pelthen ikke forstéet syndens radikalitet
som et grundvilkér for det at veere men-
neske. Derfor gelder det for muham-
medaneren om at retferdiggere sig ved
lovgerninger — lige modsat for den
kristne, som ikke har anden retfaerdig-
hed end Kristus, som han m3 kaste sit

hjertes tillid til i tro..

Det er blevet sagt — er det Regin
Prenter? — at ethvert ketteri kan fores
tilbage til et brud med treenighedsleren
eller tonaturleren. Treenigheden og
Kristi to naturer, som jo hele Athanasi-
anum handler om, er i den grad grund-
leggende for forstdelsen af kristen-
dommen. Hvorfor er en kristendomsop-
fattelse forkert? Fordi den pé et eller
andet punkt er i modstrid med treenig-
hedsleren eller tonaturleren. Her er
provestenen. Den provesten kan hver-
ken moderniteten eller muhamedanis-
men besté overfor.

Derfor mé vi igen i gang med teolo-
giens fundamentale spergsmél — vel
det, man kalder fundamentalteologi.
Lad mig vare sd ubeskeden at sige, at
der vist ikke er andre i vort land i nyere
tid, som har opdaget aktualiteten af dis-
se sporgsmél — treenigheden og Kristi
to naturer! Det skyldes maske, at netop
de punkter i den kristne tro, som vi fa-
ler et szrligt kald til at fremhave i ti-
den, nemlig inkarnation, kirkesyn, em-
bedssyn, sakramentssyn og gudstjene-
stesyn er sarlig afhengig af treenig-
heds- og tonaturleeren. I den forstand er
hejkirkeligheden mere moderne end
nogen anden. Vi tager simpelthen tidens
speorgsmél op — i modsigelse af dem —
ikke i tilpasning til dem! Tilpasnings-
teologien gér den lette vej. Det er ingen
kunst at tilpasse kristendommen til mo-
derniteten. Vi derimod gér den sveare
vej. I kritik af moderniteten, i pavisning
af dens fejlslutninger og i afvisning af
dens tilbud heevder vi kristendommens
sandhed.

Organisatorisk beretning
I det forlgbne &r har vi mistet flere af
vore efterhdnden bedagede medlemmer

eller stotter. Axel Madsen, Jorgen Ema-
nuel Hansen, Rigmor og Sigurd Mejn-
dor, og nu som det allersidste et tidlige-
re medlem Margit Deckert. Vi mindes
dem alle med glaede og i tak til Gud!

Der arbejdes pa at gennemfere en
retrete pd Hellig Kors Kloster i sep-
tember. Kristi Legems konventet fort-
setter — ligesd det kebenhavnske pre-
stekonvent.

Tebstrup-konventet er ikke begyndt
endnu, hvilket skyldes vertens og hans
kones hgje alder, men med udbydelsen
af en sidste kraftanstrengelse skal det
nu nok snart finde sted.

P& udgivelsesfronten er der sket en
del, idet vi i 2001 havde 3 udgivelser. I
serien Re-formatio’s sméskrifter udgav
vi Jais Tinglund: »Zgteskabets hellig-
hed« og Povl Dahl: »Praestembedet og
ordinationen dertil«, og sidst min bog
med formandstaler: »... og blev menne-
ske«.

I den kommende tid skal vi udgive
en bog om Berge Barsge, redigeret af
Morten Mgbjerg og med bidrag fra bl.a.
Peter Osterby-Jergensen. Senere ud-
kommer Monica Papazus essay-
samling.

Bestyrelsen har holdt 3 meder, hvor
vore anliggender er blevet behandlet,
forst og fremmest tilretteleeggelsen af
dette landskonvent. Vores gkonomi har
varet i gode haender ved Jorgen Poul-
sen.

Vi er enige om, at FKF méa frem i
rampelyset og gere sine synspunkter
mere geldende. Vi har virkelig noget at
bringe den danske kirke — f.eks. hvad
det i den aktuelle situation med teolo-
gisk liberalisme og muhamedanisme
betyder, at Gud er treenig, og at Jesus
Kristus er sand og sandt menneske. O
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Maria i folkekirken

Af sognepreest Peter Osterby-Jorgensen, Galtrup

Fzllesskabet Kirkelig Fornyelses landskonvent 2002 i Abyhgj kirke og sogne-
gird i Kristi himmelfartsdagene havde »Maria — Guds moder« som hoved-
tema. I dette og naeste nummer af Re-formatio bringes konventets tre fore-
drag. Bidragyderne var Peter @sterby-Jargensen, folkekirken; Terje Tonnes-
sen, den nordiske katolske kirke; Monica Papazu, den orthodoxe kirke.

Lzserne bedes erindre, at der er tale om foredragsmanuskripter og abstrahere
fra den mundtlige form, hvor det métte vaere nedvendigt.

EN DANSKE KIRKES hoved-

kirke, Kegbenhavns Domkirke,
hedder Vor Frue Kirke. Den er altsa
opkaldt efter Jomfru Maria. P& internet-
siden folkekirken.dk er der opregnet 11
Vor Frue-kirker, to Sankt Marie-kirker
(i Helsinger og Senderborg), en Maria-
kirke (p& det kebenhavnske Vesterbro)
og en Marie-kirke (valgmenighedskirke
i Lemvig), men om disse to er opkaldt
efter Jesu mor Maria, m4 std hen. Man
kunne ogsd navne de to Dbirgittiner-
klosterkirker, som simpelthen har givet
navne til deres byer: i Mariager og Ma-
ribo. Her taler vi s& kun om de kirker,
som i daglig tale kendes som Vor Frue
eller Marie. Ud over dem véd man om
et langt sterre antal kirker, der oprinde-
ligt har béret et af de samme navne.

I mange danske kirker finder vi Jom-
fru Maria i kirkens udsmykning: P4
kalkmalerier, p& altertavler eller som
fritstdende treskarerarbejde. Vi kan
nzvne altertavlen i Aarhus Domkirke:
helt centralt pa denne tavle ses Marias
mor Anna med Maria ved sin hgjre side
og Jesus pé sin venstre arm; i topfeltet
ses, hvordan Jesus kroner Maria som
Himlens Dronning.

Men lad os ogsa vende os til mere
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ydmyge steder: P4 Mors er der 31 sog-
nekirker fra middelalderen. Om dem og
tre andre kirker blev bogen “Kirker pa
Mors” udgivet i 1988. Ifelge den findes
der Maria-afbildninger i 13 af de 31
kirker: i syv kirker findes en afbildning
af Jesu korsfastelse med Maria og Jo-
hannes under korset, i én kirke findes et
meget smukt sengotisk traeskarerarbej-
de af Maria med Barn-Jesus pa armen
og krone pé hovedet, i én kirke findes
Maria pa et brudstykke af et oprindeligt
langt sterre kalkmaleri af Jesu kors-
faestelse, 1 seks kirker er debefontens
fad prydet med et billede af Maria Be-
budelse, og i to kirker barer kirkeklok-
ken en indskrift, som navner Maria —
den ene med arstallet 1486 berer ind-
skriften: »Sancte Johannes evangelista,
help Maria« - den anden med arstallet
1475 barer en meget smuk indskrift:
»Sancta Maria, o, florens rosa, mater
Domini, speciosa mater« (hellige Ma-
ria, o, blomstrende rose, Herrens mo-
der, yndefulde moder). Den sidstnevnte
klokke blev omstgbt i 1919, men ind-
skriften bevaret. I Galtrup Kirke optre-
der Maria tre gange: pa et kalkmaleri,
pd en malet tavle bag et senmiddel-
alderligt krucifix og i en bebudelses-

scene pd débsfadet.

Vi kunne vandre lenge i kirkekun-
sten, og det ville blot mere og mere
bekrefte, at Jomfru Maria sandelig al-
drig er blevet udrenset af vore i snart
500 é&r evangelisk-lutherske kirker,
selvom der officielt kun er beskeden
plads til hende i gangs evangelisk-
luthersk kristendom.

Maria i ddbsgave

VI KUNNE OGSA begynde pa en an-
den made: Vi har alle sammen faet Ma-
ria i débsgave. I Dabspagtens ord blev
hun givet til hver enkelt af os: Tror du
pa Jesus Kristus, Guds enbarne Sen,
vor Herre, som er undfanget ved Hel-
lignden, fodt af Jomfru Maria . . .?

Nar talen er om tro og dab, bruger
Det Nye Testamente familie-billeder.
Hebr. 2,11: »Den, der helliger, og de,
der helliges, har alle samme fader; der-
for skammer Han (Kristus) sig ikke ved
at kalde dem bredre.« Gal. 4,5: »Guds
Sen skulle lgskebe dem, der var under
loven, for at vi skulle fA barnekar.«
Rom. 8,17: »Nar vi er bern, er vi ogsé
arvinger, Guds arvinger og Kristi med-
arvinger« — Altsd et familie-billede:
Gud som Far, Jesus Kristus som bror, vi
som sgstre og bredre. Men nér Jesus
Kristus blev vor bror, er Hans mor sa
ikke ogsa vor mor?

Det hedder ogsé, at Han er hoved for
legemet, Kirken (Kol. 1,18). Vi er alle
blevet debt med én and til at vere ét
legeme, siger Apostlen Paulus, og vi er
Kristi legeme og hver iser Hans lem-
mer (1. Kor. 12,13 & 27). Er en kvinde
ikke sin sgns mor, selvom hans legeme
vokser? Er Maria ikke mor for Jesu
Kristi Kirke-legeme og for hvert enkelt
af legemets lemmer?

Vi fik altsd Maria i débsgave — som
mor. Og derfor giver det fjerde af De Ti
Bud os en pligt over for hende: &Ar din
far og din mor, for at du ma fa et langt
liv pa den jord, Herren din Gud vil give
dig (2. Mose. 20,12). Apostlen Paulus
gentager dette bud: »Z&r din far og din
mor!« Det er det forste bud, der er
knyttet et lafte til: »for at det ma ga dig
godt, og du mé fa et langt liv pa jor-
den.« (Ef. 6,2-3) Her mé vi ikke glem-
me, hvordan vor Herre Jesus Kristus
selv forholdt sig over for sin mor: at
Han var lydig mod Josef og hende
(Luk. 2,51).

Vi fik Maria i ddbsgave; og sé lenge
vi holder os til den gode skik: mindst én
gang om dagen at bekende Dabspagten
og bede Fadervor, har vi hende ogsé
med os hver dag.

Maria i gudstjenesten

NAR VI KOMMER til gudstjeneste,
meder vi ogsd Maria, hver gang troen
bekendes, hvad enten det er Den Apo-
stoliske Trosbekendelse, der bruges,
eller Den Nikanske, hvor det hedder, at
Jesus Kristus blev ked ved Helliganden
af Jomfru Maria.

Vi meder hende ogsd i de hellige
tekster pd en lang rakke af kirkeérets
son- og helligdage, is®r i det festlige
halvar fra Jul til Pinse: Juleaften, Jule-
dag, Julesendag, Nytirsdag, Hellig tre
Kongers Dag, Forste og Anden Sendag
efter HI. tre Kgr., Tredje Sendag i Fa-
sten, Mariz Bebudelses Dag, Lang-
fredag og Sjette Sendag efter Péaske —
nemlig i en mulig leesning fra Apostle-
nes Gerninger 1,12-14, som forteller,
hvem der holdt sammen med apostlene
efter Kristi Himmelfart, og naevner Jesu
mor Maria sammen med dem.
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Vi skal senere vende tilbage til Ma-
rize Bebudelses Dag.

Vi meder selvfolgelig ogséd Maria i
en lang rekke salmer — ogsd ud over
salmerne til Mariz Bebudelse og Jul.
Salmebogens nr. 9: henvendt til Jesus:
»Du lagde ned dit herredom/ i kvinde-
skod og krybberum.« Nr. 57: om Jesus:
»et barn i moders sked.« Nr. 65: om
Faderen, som »ved en jomfru, sker og
sken/ gav os sin enbarne Sgn.« Nr. 131:
i ben til Jesus: »O Marias sgn, du bol-
de.« Nr. 166: om Jesus pa korset: »Han
dernaest til sin moder sa, hvor jammer-
fuld hun monne std« o.s.v. Nr. 172:
»Selv Jomfru Maria, moder til Krist,
med alle Guds helgen hun for vist/ blev
ikkun salig pd samme made, for Jesu
skyld, af Gud Faders nade.« Nr. 176:
om Jesu ded, at »slangens treske ho-
ved/ ved kvindens sad er sendertrad,
som Gud selv havde lovet.« Nr. 215:
om Kristi himmelfart: »Hvad er hans
navn, den kaempe sken? Det Jesus er,
Marias sen!« Nr. 306: om Jesus: »tidlig
han sig myg har krummet/ barneglad i
modersked.« Nr. 335: »Lyksaligt det
folk, som har Jesus til drot, Marias segn,
som sgskende hans har de alle det godt/
ilys og lon.« Nr. 396: om ordene »Alle
mine kilder skal veere hos dig!«: »Det
var Guds-ordet i gamle dage/ til det
folkefeerd uden mage, som bar pa vor
Herres moder hos sig. Det var Guds-
ordet i tidens fylde, da han fodtes, som
engle hylde, da Jomfru Marie ham bar
hos sig.« Nr. 411: »Gud os gav sin Sgn
til broder, Jesus Kristus, Gud og mand,
salig prise vi hans moder, Himlens brud
i jomfrustand.« Nr. 435: om Jesus, som
kom til os »fedt af en jomfru ren og
klar.« Og endelig nr. 586: »Jesus! at du
blev min broder, Faderens enbarne Segn,
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fodtes af en jordisk moder.« Af Jule-
salmerne vil jeg kun gere opmeerksom
pé nr. 95, hvor det hedder, at »vor Gud
med frelser-navn« ... wer i vor moders
favn.« Her er Maria altsé vor moder-.

Maria i bekendelsesskrifterne
MARIA OPTRZADER selvfolgelig i
vor kirkes bekendelsesskrifter, men kun
i omtalen af inkarnationen — der findes
ikke direkte sarlige tekster om hende,
heller ikke i skrifterne fra reformations-
tiden.

I den tredje af de oldkirkelige be-
kendelser, Den Athanasianske Trosbe-
kendelse, hedder det om Sgnnen: Som
Gud er Han forud for tiderne fodt af
Faderens natur, og som menneske er
Han fodt i tiden af sin moders natur.

I Den Augsburgske Bekendelse fra
1530 hedder det i artikel 3 om Guds
Sen: »Ordet, det vil sige Guds Sen, har
antaget menneskelig natur i den salige
Jomfru Marias modersked, sé at der er
to naturer, en guddommelig og en men-
neskelig, men uadskilleligt forenet i
personens enhed: én Kristus, sand Gud
og sandt menneske, fodt af Jomfru Ma-
ria.«

I Luthers Lille Katekismus, i for-
klaringen til anden trosartikel, hedder
det, at Jesus Kristus er sand Gud, fadt
af Faderen i evighed, og tillige sandt
menneske, fadt af Jomfru Maria.

Imidlertid er der ikke tvivl om, at
Den Augsburgske Bekendelses § 21 om
helgendyrkelse ogsd har Maria i tanke.
Den opfattelse bekraftes af et andet
bekendelsesskrift fra reformationstiden,
den sdkaldte Apologi, et forsvarsskrift
for Den Augsburgske Bekendelse. I den
nevnte § 21 om helgendyrkelse hedder
det, at ihukommelsen af de hellige kan
fremfores offentligt, for at vi skal efter-

e

ligne deres tro og gode gerninger i
overensstemmelse med vort kald; men
Skriften leerer ikke at pakalde helgener
eller at sgge hjzlp hos dem, eftersom
den fremstiller Kristus alene som mid-
ler, sonemiddel, yppersteprest og for-
taler for os.

Denne Apologi regnes ikke med til
Den Danske Kirkes bekendelsesskrifter,
men fortjener dog at citeres i denne
sammenhang. I den er Maria nemlig
direkte omtalt, i kommentarerne til Den
Augsburgske Bekendelses § 21 om hel-
gendyrkelse, som vi netop nzvnte. Der
hedder det bl.a. i en sammenheng, hvor
det skildres, hvordan man har brugt at
pékalde Maria i sin dedsstund: »Selv
om nu ogsd Maria, Guds Moder, beder
for kirkerne, sa er det dog for meget, at
hun skulle overvinde deden, at hun
skulle vogte os for Satans store magt.
Thi hvor nedvendig var Kristus, hvis
Maria forméede det? Thi ihvorvel hun
er al den hgjeste lov verd, sd vil hun
dog ikke holdes Kristus lige, men vil
meget mere, at vi skal folge hendes tros
og hendes ydmygheds eksempler.

Maria hos Luther

I DENNE SAMMENHZANG kan man
maéske citere to af Luthers skrifter. Farst
fra hans udlegning af Marias Lovsang,
Magnificat, fra 1521, fra kommentarer-
ne til det vers: »Han har set til sin tjene-
rindes ringhed, thi se, nu herefter skal
alle slegter prise mig salig.« Luther
betoner forst, at det at prise Maria salig
ret forstéet er at give Gud @ren: Det er
alene, fordi Gud har set til hende, at
man vil sige, at hun er salig. Det er da
at give Gud @ren sa meget, som tenkes
kan. Det er ikke hende, lovprisningen
gelder, men Guds néde over hende.

I den sammenhang sperger Luther
alligevel: Hvad skal man da sige til
hende? og han svarer: »0O, du salige
jomfru og Guds moder; slet ingenting
har du veret, sa lille og s& ringeagtet.
Og dog har Gud set til dig med sé over-
valdende en nade og virket sa store ting
i dig. Intet af alt dette har du veret
vaerdig til. Guds rige og overstrgmmen-
de nade imod dig overgér langt, langt
din fortjeneste. Hil dig, salig er du fra
denne time og indtil evig tid, du, som
har fundet en sddan Gud« o.s.v. - Og
lidt senere: »Eja, du salige jomfru og
Guds moder, hvor har Gud dog givet os
en stor trost i dig, siden han har set s&
nadigt til dig, s uverdig og uduelig du
var. Det vil fremover pdminde os om, at
han, som dit eksempel viser, heller ikke
vil forsma os fattige, uduelige menne-
sker, men se til os i ndde.«

Luther kommenterer ogsd Marias
ord, at alle sleegter skal prise hende sa-
lig: »Hvad Jomfru Maria mener er det,
at sdledes vil man ogsa blive ved med
at lovprise hende fra den ene slegt til
den anden, sé at den tid aldrig vil kom-
me, da hun ikke bliver lovprist.« — En-
delig kommenterer han udtrykket at
prise salig, at det betyder at gore det af
alle krefter og i dybeste sandhed. Det
sker, nér hjertet ved at se, hvor uduelig
hun var, og hvorledes Gud dog si til
hende i nade, vinder glede og lyst til
Gud pé hendes foranledning og af al
magt siger eller tenker: »O du salige
Jomfru Marial« En sddan saliggerelse
er hendes rette &re; sidan som vi nu har
hert det.

Selv om vi kommer Luther i hu som
en af de vejledere, som har forkyndt os
Guds ord, sé vi efterfolger hans tro, s
kan vi dog ikke veere blinde for, at han
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gennemleb en udvikling — og til tider
gik den endda meget hurtigt. Mindre
end to &r for Magnificat-forklaringen
udsendte han En Sermon om Beredel-
sen til at dg — i efteréret 1519. I den gar
han betydeligt lengere i spergsmalet
om de kristnes forhold til helgenerne,
end han gjorde siden. Han siger bl.a.:
»Intet kristenmenneske skal ved sit livs
ende frygte for, at han er alene i dedens
stund; men han skal henholde sig til
sakramenternes vidnesbyrd om, at
mange gjne ser pad ham: for det forste
Guds egne og Kristi gjne, fordi han tror
Guds ord og holder fast ved Hans sa-
kramenter; dernest de kare engle, de
hellige og alle kristne. Thi der er ingen
tvivl om, at de alle, som Alterets Sa-
kramente viser det, som ét samlet lege-
me iler det enkelte lem til hjelp med at
overvinde deden, synden og helvede,
og alle barer byrden sammen med ham.
Da sker kerlighedens vark og virkelig-
gores de helliges fellesskab for alvor
og med velde; det skal et kristenmen-
neske ogsd holde sig for gje og ikke
nare tvivl om; si far han mod til at de.«
— Og lidt senere: »alt dette er store ting
— hvem kan tro det? Derfor skal man
vide, at det drejer sig om Guds gernin-
ger, som er storre, end nogen kan fatte,
og dog er virksomme i s& smi ydre tegn
som sakramenterne, for at han kan lzre
os, hvor stor en ting en ret tro pd Gud
er.«

Og Luther fortsatter: »Ingen skal
dog formaste sig til at gere den slags
ting ved egne krafter; men man skal
ydmygt bede Gud om, at Han i os vil
skabe og bevare denne tro og forstielse
af Hans hellige sakramenter, for at alt
kan foregd med frygt og ydmyghed, og
vi ikke tilskriver os selv det, der sker,
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men giver Gud @ren. Dertil skal man
anrébe alle hellige engle, iser sin skyts-
engel, Guds moder, alle apostle og kere
hellige, iseer dem, som Gud har givet én
serlig andagt overfor; men man skal
bede sadan, at man ikke tvivler om, at
bennen bliver hert. Dertil har man to
grunde. Den forste er, at man nu har
hert af skriften, hvorledes Gud har givet
disse hellige befaling til dét, som ogsé
er sakramentets gave, nemlig at de skal
elske og hjzlpe alle dem, som tror. Det
skal man lade dem here og foreholde
dem; ikke, fordi de ikke ved det, eller
fordi de ellers ikke gjorde det, men for
at troen og tilliden til dem, og gennem
dem til Gud, kan blive desto stzrkere
og gladere til at treede deden under gj-
ne. Den anden arsag er, at Gud har be-
falet, at nér vi beder, skal vi fast tro, at
det, som vi beder om, sker, og at det
amen, der lyder er sandt. Den befaling
md man foreholde Gud og sige: Min
Gud, du har befalet at bede og at tro, at
bgnnen bliver hert; pé det ord beder jeg
og stoler pd, at du ikke vil forlade mig,
men vil give mig en ret tro.«

Der er nappe tvivl om, at Luther ba-
re et par ar senere ikke ville have ud-
trykt sig sddan; pa den anden side har
han mig bekendt ikke trukket skriftet
tilbage eller udsendt det i en forandret
skikkelse. Der er vel heller ikke tvivl
om, at man her fornemmer den kristen-
doms-forstaelse, som senere kaldes
evangelisk-luthersk — ogsd nér Luther
her taler om de helliges forben og pé-
kaldelsen deraf.

Maria i den danske reformation

SOM SMA pudsigheder fra reformati-
onstiden vil jeg nevne tre forhold fra
Den Danske Psalmebog af 1569, den,
som ofte kaldes Hans Thomissens

Psalmebog. I den ser man, hvordan man
ikke har haft si travit med at udslette
alle spor af Middelalderens Maria-
dyrkelse, selv om bogen pa den anden
side selvfalgelig ikke bringer egentligt
stof til en fornyet Maria-dyrkelse.

For det forste er de gamle Maria-
dage medtaget i den kalender, der ind-
leder bogen: 2. febr. Kyndelmisse (som
stor festdag fremheaevet med red tryk-
farve), 25. marts Vor Frue Dag Bebu-
delse (med redt), 2. juli vor Frue Dag
Bieriggang (Marias besgg hos Elisa-
beth, ogsd med redt), 15. aug. Dyre vor
Frue Dag (i andre traditioner kaldet
Mariz Hensovelse eller Mariz Him-
melfart, med sort, men altsé ikke for-
svundet), 8. sept. Seiermere vor Frue
Dag. Nativitatis (Marie Fedsel, med
sort) og 8. dec. Jomfru Marie Undfan-
gelse (med sort).

(I den tidligste danske salmebog fra
reformations-tiden, Malmgsalmebogen
fra 1533, er alle disse dage trykt med
regdt, og endnu en Maria-fest er med-
taget: 21. nov. Vor Frue Dag presentati-
onis, en fest for Marias fremstilling i
templet som stort barn.)

For det andet er de samme dage
medtaget i den remse, som skulle hjel-
pe folk til at holde rede pa érets dage,
den sékaldte Cisio Janus. Hvert ord i
remsen svarer til en dag i méneden, og
remsen er bygget saledes, at en helgens
navn navnes pa hans eller hendes dag.
Sidste linje om marts lyder: »Og Maria
blev hilset, det siger jeg dig.« Ferste
linje om juli: »Der Maria segte Elisa-
beth.« Tredje og fjerde linje om august
— og leg iser merke til dem: »Og da
blev Maria der nast/ udi Himmelen vor
Herres geest.« I september noteres det,
at »Maria blev fodt«, og i november er

Mariz Fremstilling medtaget, selv om
den altsd er udeladt i kalenderen, idet
det hedder: »Helgen alle komme med
megen glaede/ og ville gdsen med Mor-
ten &de. Brictius biskop skeanker vin/
og beder til gast Maria fin.« I decem-
ber er Marias navn naevnt ved den 8.;
men verset siger ikke hvorfor. (Vi skal
om et gjeblik vende tilbage til kirke-
arets Maria-dage.)

For det tredje indeholder Thomis-
sens Psalmebog en gendigtning af Ave
Maria — og det anferes udtrykkeligt, at
det er Ave Maria, der er gendigtet —
som indledning til en lang salme:
»Englen indgangen til Jomfru Marie/
sagde Helsel fuld met Naade/ Herren
met dig du est benedide/ blant quinder i
mange maade. Elisabeth sagde oc met
tuct/ Velsignet er din Liffsens fruct/ Det
tro vi alle sammen/ Den Marie flyde
naade/ frelste oss aff vaade Jesus
Christus Amen.« (P& nutidigt sprog
ville det vel lyde: »Englen indgangen til
Jomfru Maria sagde: Ver hilset, fuld af
nédde, Herren er med dig, du er velsignet
blandt kvinder i mange méder. Elisa-
beth sagde ogsd med tugt: Velsignet er
dit livs frugt. Det tror vi alle sammen:
Den, som viste Maria nade, frelste os af
véde, Jesus Kristus. Amen.«)

Mariadage

SOM NAVNT VIL vi vende tilbage til
kirkedrets Maria-dage. De «ldste Ma-
ria-fester fejres af @st- og Vestkirken pa
de samme datoer. Det drejer sig om
Kyndelmisse (Mariee Renselse) den 2.
febr., Mariz Bebudelse den 25. marts,
Mariz Hensovelse, som den kaldes i
Ost — Mariz Himmelfart eller Optagel-
se, som den kaldes i Vest, den 15. aug.,
Mariz Fedsel den 8. september og Ma-
rize Fremstilling den 21. nov. Alle disse
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fester regnes i Dstkirken blandt de ho-
jeste fester; mens senere vestlig traditi-
on kun regner Mariz Bebudelse og Ma-
riz Optagelse blandt de hgjeste fester
og kun giver Mariee Fremstilling plads
blandt de lavere fester.

Ud over de fzlles Maria-fester fejrer
Ostkirken en Guds Moders Fest dagen
efter Juledag og Guds Moders Undfan-
gelse den 9. december. Denne dag om-
tales dog ofte som Den Hellige Annas,
Guds hellige Moders Moders, Undfan-
gelse. Ingen af disse dage regnes blandt
de hgjeste fester.

Ud over de fzlles Maria-fester fejrer
Vestkirken en lang raekke Maria-fester —
og i Den Romersk-Katholske Kirke
bliver der stadig anordnet nye. De mest
bemarkelsesverdige er festen for Ma-
riz Uplettede Undfangelse den 8. dec.,
der regnes blandt de hgjeste fester
sammen med Mariz Bebudelse og Ma-
riz Optagelse, og festen for Mariz Be-
sogelse den 2. juli — i Romerkirken ef-
ter Andet Vatikankoncil dog henlagt til
den 31. maj.

Marias Undfangelse
DEN ENE MARKANTE forskel mel-
lem @st og Vest i spergsmélet om de
store Maria-fester finder vi altsd om-
kring festen i begyndelsen af december:
Marias Undfangelse. Denne fest er i
Romerkirken knyttet sammen med
dogmet fra 1854 om Mariz Uplettede
(eller Ubesmittede) Undfangelse. Dette
dogme lerer, at Guds Moder ikke bare
var fri for personlig synd, men at Gud
fra undfangelsens gjeblik har fritaget
hende for arvesynden — som et udslag
pa forhénd af Jesu Kristi frelsergerning.
Ostkirken afviser dette dogme.

Jeg er stedt pd, at evangelisk-
lutherske hejkirkelige har fejret den 8.
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december som Mariz Udvelgelses Dag
— sdledes i kalenderen fra Ostanbicks
Kloster. Det forekommer mig at vare
en udmerket tanke: at Gud udvalgte
Jomfru Maria fra moders liv. Den tanke
fritager os for at overveje, om Gud
valgte netop Maria pga. nogen sarlig
kvalitet ved hende: klogskab, skenhed,
fromhed — eller hvad man kunne nzv-
ne. Nej, Han valgte netop hende, fordi
Han ville. Man kan sammenholde tan-
ken med det, som profeterne Esajas og
Jeremias og Apostlen Paulus udtrykker:
Es. 49,1: »Herren har kaldet mig fra
moders liv, fra fodslen kaldte han mig
ved navn.« Jer. 1,4-5: »Herrens ord
kom til mig: Fer jeg dannede dig i mo-
ders liv, kendte jeg dig, fer du kom ud
af moders skod, helligede jeg dig.« Gal.
1,15: »Gud havde udset mig fra moders
liv og kaldet mig ved sin nide.« — Man
kunne ogsd knytte tanken til de ord fra
Forste Korinther-brev, som er en af vor
alterbogs lesninger til Mariz Bebudel-
ses Dag: »Det, som er svagt i verden,
udvalgte Gud for at gere det stzrke til
skamme, og det, som verden ser ned pa,
0g som ringeagtes, det, som ingenting
er, udvalgte Gud for at gere det, som er
noget, til ingenting, for at ingen skal
have noget at veare stolt af over for
Gud.« (1. Kor. 1,27-29).

Marias dedsdag

DEN ANDEN MARKANTE forskel
mellem Ost og Vest i spergsméilet om
de store Maria-fester finder vi omkring
festen den 15. aug.: i @st: Mariz Hen-
sovelse, i Vest: Mariz Optagelse. Ogsa
denne fest er i Romerkirken knyttet
sammen med et forholdsvis nyt dogme:
dogmet fra 1950 om, at Guds Moder i
dedens gjeblik blev optaget i Himlen
med legeme og sjzl. Selve festen kan
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pavises tilbage i 400-tallet; men det
romersk-katholske dogme derom er
alts3 meget nyt. Nar dogmet siger, at
Maria i dodens gjeblik blev optaget i
Himlen, efterlader det spergsmaélet:
Dgde hun? Med baggrund i dogmet om
den uplettede undfangelse vil svaret
derpa nok gé i retning af et nej: Hvorfor
skulle heller den, der bade er fritaget
for arvesynden og uden personlig synd
de? Men dermed er Maria virkelig ryk-
ket op i en anden klasse end den, men-
neskeslegten har feerdedes i siden syn-
defaldet; og dermed bliver det et
spergsmal, om vi overhovedet kan tage
eksempel af hende, hendes tro og yd-
myghed.

Om Marias ded meddelte Romerkir-
kens Tidebog, Breviarium Romanum,
indtil 1950 en smuk beretning fra old-
kirken, som jeg gerne vil genfortelle
her: »Pa den tid, da Marias hjemfard
stod for, blev apostlene fort sammen i
Jerusalem. Dér sd de engle og herte
himmelske haerskarers sang. S& overgav
Maria, mens hun priste Gud, sin hellige
sjel i Guds hiand. Hendes legeme blev
béret til graven under englenes og
apostlenes sang, og legemet blev stedt
til hvile i en grav, som 14 i Getsemane
Have. I tre dage genled stedet af engle-
nes sange. Men Thomas havde forst
ikke veret til stede, og nu var han
kommet og ville gerne vise det legeme,
som havde baret Herren, en sidste zre.
Derfor &bnede de graven pa ny; men nu
kunne de ikke finde Marias legeme. De
fandt kun ligklederne, og en ubeskri-
velig vellugt strommede dem i mede.
Sa lukkede de graven igen og kunne
kun tenke én mulig forklaring: Lige-
som det havde behaget Gud at patage
sig ked af Jomfru Maria, sddan havde

det abenbart ogsd behaget Ham efter
hendes ded at skane hendes legeme for
forrddnelse og at &re hende ved at op-
tage hende i Himlen allerede for alle
dgdes opstandelse.« — Da dogmet om
Marias Optagelse i Himlen blev for-
kyndt i 1950, blev denne fortelling
fjernet fra breviaret — man ma gaetie pa:
fordi den forteller, at Maria dede.

Ostkirken har ikke noget dogme
vedr. Marias ded; men s vidt jeg for-
star, ville man uden problemer kunne
knytte sine tanker til den beretning, jeg
netop har genfortalt.

Mariadage i de lutherske kirker

PA REFORMATIONS-TIDEN blev det
skik, at man i de evangelisk-lutherske
kirker fastholdt de tre Maria-dage, som
knytter sig til en bibelsk beretning: Ma-
riz Bebudelse, Mariz Besggelse og
Mari® Renselse (Kyndelmisse). I
skriftet Om Gudstjenestens Ordning i
Menigheden fra 1523 skrev Luther el-
lers, at Marie Himmelfart og Mariz
Fadselsfest ma man lade blive endnu en
tid lang, skent sangen deri ikke er ren;
men det er benbart kun blevet til en tid
kort. Nar Luther siger, at sangen deri
ikke er ren, betyder det sandsynligvis,
at de latinske sange til messen og tide-
bennen har indeholdt pékaldelser af
Jomfru Maria og hendes forbgn. Man
kunne s& tanke, at hvis bare dagene
blev gjort fri af disse latinske sange,
kunne man have fortsat deres fejring;
men det har man altsa ikke gnsket.

I Danmark blev de navnte tre dage
fejret indtil Struenses helligdagsreform
i 1770, da Mariz Bebudelse blev hen-
lagt til Femte Sendag i Fasten og de to
andre slettet. (Man ber huske, at Hellig
tre Kongers Dag blev slettet ved samme
lejlighed; men den har vi nu féet igen,
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fordi mange begyndte at holde den: fra
omkring &r 1900 blev teksterne igen
optaget i Alterbogen, fra 1992 blev da-
gen officielt henlagt til en eventuel
sendag mellem 2. og 6. januar. Moral:
Hvis vi gnsker gamle helligdage tilba-
ge, skal vi bare begynde at fejre dem
igen og fa andre til det samme.)

I Sverige har den officielle ordning
bevaret bade Mariz Bebudelse og Kyn-
delmisse, som der kaldes Jungfru Marie
Kyrkogéngsdag, ogs& i den nyeste al-
terbog, som er autoriseret i 1983. I den-
ne alterbog er ogsd Fjerde Sendag i
Advent — vist nok i tilknytning til den
nyere romersk-katholske liturgi — gjort
til en Maria-sendag under overskriften
Herrens Moder. De svenske hgijkirkeli-
ge udsendte i 1954 et tillag til den offi-
cielle messebog — et hefte med titlen
Den Svenska Mdssan. Deri anfores for-
uden de to officielle Maria-dage ogsa
den 2. juli: Jungfru Marie Besokelse,
den 15. august: Jungfru Marie Himmel-
ska Fodelsedag og den 8. september:
Jungfru Marie Fodelse.

I Danmark meddeler Dansk Tidebog
stof til de tre gamle lutherske Maria-
dage; men den hejkirkelige Dansk Mes-
sebog meddeler stof til disse tre og til
den 15. august, som efter Ostkirkens
skik kaldes Marize Hensovelses Dag.

Den 15. august i lutherske kirker

MERE SPANDENDE ER det at se
udviklingen i de nyeste lutherske beger
fra USA. 1 1978 udgav de lutherske
kirker i USA i fallesskab Lutheran
Book of Worship. 1 den er Fjerde Sen-
dag i Advent — som i den nye svenske
alterbog — gjort til Maria-sendag, og
blandt de mindre fester og mindedage
nzvnes Kyndelmisse, Mariz Bebudelse
og Mariz Besogelse (som efter nyere
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romersk skik er henlagt til den 31. maj);
men mest bemarkelsesveerdigt skal den
15. august fejres under overskriften:
»Mary, Mother of Our Lord.« Meget
bemerkelsesvardig er ogsd denne dags
kollekt: »Almagtige Gud, du udvalgte
Jomfruen Maria til at vare din enbarne
Sens moder. Giv, at vi, som er forlgst
ved Hans blod, ma f& del med hende i
dit evige riges herlighed. Ved din Sen
0.s.v.« Dagens sang af Davids Salmer
er Salme 45,11-16: »Her, min datter,
opmarksomt og bgj dit gre: Glem dit
folk og din faders hus, at kongen ma
attrd din skenhed, thi han er din herre.
Tyrus’ datter skal hylde dig med gaver,
folkets rigmeand bejle til din yndest.
Idel pragt er kongedatteren, hendes
dragt er perler, stukne i guld; fulgt af
jomfruer fares hun frem i broget pragt,
veninderne forer hende hen til kongen.
De fores frem under glade og jubel,
holder deres indtog i kongens palads.«
— Laseteksterne er: Es. 61,7-11, Gal.
4,4-7 og Luk. 1,46-55.

S& vidt jeg kan se, var Missouri-
synoden med til at udsende den netop
omtalte bog. Men kort efter har man
dbenbart fiet kolde fedder og har ud-
sendt sin egen gudstjenestebog Luthe-
ran Worship. Ogsd i den har Fjerde
Sendag i Advent Maria-preg, og den
medtager de samme dato-bestemte Ma-
ria-dage som den fornevnte bog. Men
den 15. august er man lidt mere forsig-
tig — is@r vedr. kollekten: »Herre, vi
beder dig ydmygt: giv dine tjenere din
himmelske velsignelses gave, for at,
som Jomfru Marias Sen har skenket os
frelsen, vi daglig mé vokse i din yndest.
Ved Jesus Kristus 0.s.v.« I gvrigt er tek-
sterne i alt vasentlig de samme.

Det er gledeligt at stifte bekendtskab

med disse amerikanske, lutherske guds-
tjenesteordninger og deres genindforel-
se af den 15. august som officiel Maria-
dag. Man forstér godt tanken pa refor-
mations-tiden: at man ville beholde de
bibelsk tilknyttede Maria-dage. Men
derved kom man til at frareve Maria
den dag, som ellers almindeligvis er en
helgens hoved-festdag: Den jordiske
dodsdag, som er den himmelske fod-
selsdag. Vi skal ikke gore noget dogme
ud af, om Marias legeme kort efter
hendes ded blev optaget i Himlen; men
ville det vere sd usandsynligt? Véd vi
ikke, at sddan gik det Profeten Elias?
Og forudsatter beretningen om Kristi
Forkarelse ikke ogsa, at det er géet Mo-
ses sddan? Skulle det s ikke kunne g
Herrens kedelige mor sddan? Og ligger
en sidan antagelse ikke i god forlen-
gelse af adskillige af vor Herres Jesu
Kristi egne ord i Det Nye Testamente?
Der findes steder i evangelierne,
hvor Jesus optreder afvisende overfor
Maria. Det gelder ved brylluppet i Ka-
na, hvor Maria siger til Ham: »De har
ikke mere vin. Da svarede Jesus hende:
Hvad vil du mig, kvinde? Min time er
endnu ikke kommet.« Men trods det
afvisende svar i feorste omgang kom
Han jo alligevel brudeparret til hjelp,
sd man skal nappe tillegge dette re-
plikskifte for stor betydning. Det gel-
der ogsd ved en episode, som bade
Matthaus, Markus og Lukas fortzller
om, da Jesu mor og bredre kom for at
fé fat i Ham og tale med Ham. Da sva-
rede Han med et spergsmal: »Hvem er
min mor, og hvem er mine bredre? Og
Han sagde — med henblik p& sine di-
sciple: Se, her er min mor og mine
bredre. For den, der gor min himmelske
Faders vilje, er min bror og sester og

mor.« — Men ogsa disse skarpe ord op-
blgdes af andre ord: Lukas fortzller om
en kvinde, som rabte: »Saligt er det
moderliv, som bar dig, og de bryster, du
diede!« Da svarede Jesus bekrzfiende:
»Ja, salige er de, som hegrer Guds ord
og bevarer det!« — Og vi véd, hvordan
Jesus fra korset huskede sin mor og gav
hende og Johannes til hinanden. Jeg
tror, at vi mé laese disse steder sddan, at
det, der giver Maria en sarlig plads
ogsé i den kristne menighed, er ikke det
rent kedelige forhold: at hun blev mor
til Jesus, men det andelige forhold, der
gjorde sig geldende sammen med det
kedelige: at hun herte Guds ord og be-
varede det og gjorde den himmelske
Faders vilje. Det er vel det samme, der
kommer endegyldigt til udtryk, nar det
fortelles, at Maria efter Kristi Himmel-
fart opholdt sig i Jerusalem sammen
med apostlene.

Derfor mé det ogsa veere muligt, nir
vi taler om hendes bortgang at bruge
om hende nogle af de ord, som vor Her-
re Jesus Kristus har udtalt angdende alle
sine disciple, f.eks.: Johs. 1,51: »I skal
se Himlen dben og Guds engle stige op
og stige ned over Menneskesgnnen.«
Johs. 12,26: »Den, der tjener mig, skal
folge mig, og hvor jeg er, dér skal ogsa
min tjener vare. Den, der tjener mig,
ham skal Faderen are.« Johs. 14,2-3: »I
min Faders hus er der mange boliger;
hvis ikke, ville jeg s& have sagt, at jeg
gar bort for at gere en plads rede for
jer? Og ndr jeg er géet bort og har gjort
en plads rede for jer, kommer jeg igen
og tager jer til mig, for at ogsd I skal
vere, hvor jeg er.« — Endelig ma vi og-
s regne med, at Han, som blev fodt af
en kvinde, fodt under loven, ogsd vil
opfylde lovens bud i forhold til sin mor:
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»/Zr din far og din mor.« Han bebrejde-
de jo selv engang dem, der sned deres
mor og far for hjelp ved at kalde det,
de skulle have haft som hjzlp, for tem-
pelgave — bebrejdede dem, at de pd den
méde satte Guds ord ud af kraft.

Med baggrund i sddanne overvejel-
ser mé det vaere uden problemer at gen-
optage fejringen af Dyre Vor Frue Dag,
som den 15. august kaldtes i kalenderen
fra reformations-tiden. Man ma kunne
bruge en af de ovenfor nevnte ameri-
kanske kollekter eller kollekten til Ma-
riz Bebudelses Dag sammen med to
eller tre af de tekster, som de amerikan-
ske ordninger bruger. Det skulle heller
ikke veere umuligt at finde velegnede
salmer.

Sammenfattende om Maria-dage

JEG HAR GJORT RET meget ud af
Maria-dagene. Den Augburgske Be-
kendelse siger, at ihukommelsen af de
hellige kan fremfores offentligt, for at
vi skal efterligne deres tro og gode ger-
ninger. Den sdkaldte Apologi siger, at
vi skal folge Marias tros og ydmygheds
eksempler. Og Luther kan tale om, at
hjertet ved at se, hvor uduelig Maria
var, og hvorledes Gud dog s4 til hende i
néde, vinder gleede og lyst til Gud pa
hendes foranledning. Men alt det kre-
ver, at vi far lejlighed til at leere Maria
at kende. Derfor er Maria-dagene vig-
tige; og kan vi ikke komme videre, mé
vi i hvert fald vere glade for Mariz
Bebudelses Dag og varne om den —
selv om den ar efter ar fortranger en af
Fastetidens sgndage.

Maria i sang

VI SKAL SE LIDT PA Marias rolle i
Kirkens sang. I denne forsamling véd vi
jo alle, at Maria siden oldkirken har
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veeret forsanger ved Aftensang/Vesper.
Her gor de kristne gennem alle tider
Marias Lovsang, Magnificat, til Kir-
kens lovsang — og man kan spekulere
over, om den maske allerede var det, da
Lukas skrev den ned.

Men Maria optreder ogsd pa anden
vis i Kirkens sang. Vi har allerede
nzvnt, hvordan hun optrader i en lang
rekke af Den Danske Salmebogs sal-
mer. Hvis tiden havde tilladt det, kunne
vi ogsa bergre, hvilken stor rolle Maria
spiller i Grundtvigs salmedigtning; men
det kraever netop tid, og derfor vil jeg
gé en anden ve;j.

Maria i Dansk Tidebog

I DANSK TIDEBOG optreder Maria i
en rekke af Kirkeérets hymner, selvfol-
gelig is@r i hymnerne til Juletiden. Men
mest bemarkelsesvaerdig er vel Harald
Vilstrups gendigtning af hymnen Ave
maris stella fra omkring &r 700. Den
henvender sig direkte til Maria: »Hil
dig, Havets Stjerne, Herrens Moder
milde, Moder og dog Jomfru/ Port til
Himmerige! Hil dig, det er Ave — saa
dig Englen hilste, til vor Fred omvend-
te/ Modernavnet Eva.« — Og et vers
senere: »Salig er du, Moder, salig er din
Livsfrugt: Den, dit Liv har baaren, frel-
ser hele Verden! Jomfru, uden Lige/
lovet, saligpriset, frem for alle andre/
blev dig Gunst beviset! Salig du, som
tro’de, Herrens Tjenerinde! i sin store
Mildhed/ saa Han til din Ringhed.« —
Denne hymne er nok enestiende i
dansk, evangelisk-luthersk sammen-
h®ng; men i virkeligheden setter den
blot Luthers ord pa vers — fra svaret pa
det spergsmal: Hvad skal man sige til
hende? hvor han svarede: »0O, du salige
jomfru og Guds moder; slet ingenting
har du vearet, s lille og sa ringeagtet.

Og dog har Gud set til dig med sa over-
valdende en nide og virket s store ting
i dig. Intet af alt dette har du veret
verdig til. Guds rige og overstrgmmen-
de ndde imod dig overgar langt, langt
din fortjeneste. Hil dig, salig er du fra
denne time og indtil evig tid, du, som
har fundet en sédan Gud.«

Bemerkelsesvardigt er ogsa det for-
ste vers af en hymne, som anferes bade
til Alle Helgen og til martyrdage, igen
en gendigtning ved Harald Vilstrup:
»Vor Frelser, Jesus, stat os bi, du, som
gor Verden frelst og fri! O Jomfru-Sen,
din Moders Rast/ dig priste, priser med
stor Lyst!« — Der er ingen tvivl om, at
meningen med det er at udtrykke, at
Maria ogsé nu priser sin Segn. Hun be-
finder sig ikke i en passiv venten, men
er aktiv i lovprisningen af Jesus Kristus,
og netop i denne lovprisning kan vi
treede i fellesskab med hende. Dermed
svarer dette vers i grunden til de kendte
ord fra vor autoriserede liturgi: »Med
hele din menighed pa jorden og i Him-
len, i kor med alle engle, synger vi din
herligheds lovsang.«

Tidebogen meddeler ogsa nogle se-
kvenser (skent den slags digte egentlig
er blevet til med henblik pd messen). I
Julesekvensen Op til Jubel! hedder det
bl.a.: »Raadets Engel steg herned, Han
udsprang af Jomfrusked, Sol af Stjerne.
Sol, som ingen Nedgang veed, Stjerne-
lil (= Maria), din Lysglans red/ prises
gerne. Som en Stjerne Straalen klar/
hun sin ferstefodte bar/ til vor Lige.
Stjernelil, din Mildheds Glans, Moder
mild, din Jomfrukrans/ skal ej vige.« —
De sidste ord kan vel tages som et ud-
tryk for den tanke, at Maria ogsi efter
fodslen forblev jomfru — en tanke, som
— sa vidt jeg véd — bade Ostkirken og

Vestkirken altid har lagt stor vaegt p4,
mens de reformatoriske kirker enten har
veret ligegyldig over for den eller di-
rekte imod den. I nutiden kan det selv-
folgelig ikke gd hurtigt nok med, at
Maria og Josef skal f4 bern sammen.
Jeg stiller blot ét modspergsmal: Jesu
bredre, som vi navnte for, er ifolge
gammel kirkelig tradition enten fjernere
slegtninge eller Josefs barn af et forste
®gteskab. Hvis Maria havde bern med
Josef, hvorfor skulle Jesus sé fra korset
henvise Maria og Johannes til hinan-
den?

Ud over i hymner og sekvenser op-
treder Maria i Dansk Tidebog i en del
antifoner — til salmer og iser selviolgelig
til Magnificat. Derudover optraeder hun i
Harald Vilstrups smukke gendigtning af
den store antifon Salve Regina: »Hil dig,
o Dronning« — en fin lille tekst, som le-
der os til at se Jesus, som Maria s§ Ham.
Jeg har for nogle &r siden skrevet om
denne antifon i Re-formatio (4/1994).
Efterfolgende fik jeg en hilsen fra min
ordinationsbiskop, Henrik Christiansen,
hvori han erklerer sig ganske enig i min
forstdelse og fortolkning af Hil dig, o
Dronning. (Da Dansk Tidebog ikke
bringer en lignende oversettelse af Ma-
ria-antifonen til Paske-tiden, Regina ca-
eli laetare, forsegte jeg selv for et par ar
siden at begé en slags gendigtning, som
blev trykt i Re-formatio (3/2000): »Glaed
dig, o Dronning, du kere, halleluja: thi
Han, som du fandt Naade at beare, halle-
luja: er opstanden. — Guddoms-Manden,
halleluja: er for os hos Gud Fader, hal-
leluja.« — Ligesom i forbindelse med Hil
dig, o Dronning drejer det sig om at se
Jesus, som Maria s Ham, her i serlig
grad at se Ham som bade Marias og vor
ben hos Gud Fader.)
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Maria i dansk kirkesang i evrigt

FRA GAMMEL TID er Kebenhavns
Domkirke en slags normalkirke i litur-
giske spergsmél. Derfor er det altid
spendende, hvad der foregar der. Og i
vores sammenhang vil jeg treekke to
ting frem:

Juleaften holdes der en vesper i
Domkirken (foruden den sedvanlige
Juleaftens-gudstjeneste med Hartmanns
Jule-liturgi). Ved denne vesper synger
koret en Juleaftens-salme fra 1598 af
den tyske digter Georg Reimann, der
levede fra 1570 til 1615. I denne salme
synges to gange omkvadet: »Ver hil-
set, jomfrumoder klar, som denne Sen
til verden bar.« Den gvrige tekst er ikke
interessant i vores sammenheeng. Tid-
ligere domkantor Niels Mgller har pr.
telefon fortalt mig, at dette omkvaed —
sa vidt han huskede — i hgjere grad var
Harald Vilstrups end den tyske original-
forfatters. Men uanset dette, sd er denne
tekst blevet sunget adskillige gange i
landets hoved- og normkirke. Og det
fortjener at bemarkes.

Ved den morgenandagt fra domkir-
ken, der transmitteres i radioen, har
man de senere ar i Den Stille Uge sun-
get nogle vers af en Maria-vise af Jo-
hannes Jargensen: »Aldrig sé jorden en
dreng sa sken/ som Jesus, Jomfru Mari-
as sgn. Moder Maria fra Golgata! Al-
drig sé jorden en fryd sé stor/ som mo-
derens over sit spade noer. Moder Ma-
ria fra Golgata! Aldrig s jorden et stor-
re kvide/ end den, Maria maétte lide.
Moder Maria fra Golgata! Med bran-
dende gjne og svigtende kna/ stod hun,
stottet til korsets tre. Moder Maria fra
Golgatal« — Som ved Hil dig, o Dron-
ning drejer det sig ogsd her om at se
Jesus, som Maria s& Ham, her altsé at
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se Ham lidende og deende. Vi kan sige,
at Maria i disse og lignende tilfelde
poetisk traeder ind og hjzlper os med at
se Jesus.

I Tilleg til Den Danske Salmebog
fra 1994 findes to Maria-salmer: Den
ene er en gendigtning af Marias Lov-
sang, Magnificat: Vi synger med Maria
fra 1980 af nordmanden Eyvind Skeie.
Den nazvner kun Maria i den netop
nzvnte forste linje. Denne salme er géet
videre til salmebogsforslaget fra &r
2000. Man havde ogsd haft mulighed
for at gengive Magnificat ved hele to
forskellige gendigtninger af K. L. Aa-
strup; men begge disse har muligvis
indeholdt mere luthersk theologi, end
man har brudt sig om. Den ene af disse
er meget tekstneer: Mit hjerte nu Herren
ophgjer, hvor Maria da ogsd synger:
»Til mig Han sig nadigt nedbgjer/ og
forer af ringhed mig ud. Thi skal alle
sleegter nu prise/ mig salig og ®re mig
vise, for hvad Han almzgtigt har gjort.«
Den anden Samler jer til kirkegang er
en mere fri og fortolkende gendigtning.
Farste vers lyder: »Samler jer til kirke-
gang, alle Herrens kirkelemmer, med
Maria nu istemmer/ tjenerindens fryde-
sang, saligprist af alle slegter/ for de
store nidens ting, gjort af Ham, som
ene megter/ Himlens skal og Jordens
ring.«

Den anden Maria-salme i tilleegget
fra 1994 er ogsa af Eyvind Skeie: Alle
kilder bryder frem i glede fra 1977.
Forste vers lyder: »Alle kilder bryder
frem i gleede, ndr Maria synger om sin
Herre, og hun bgjer sig i tro og tillid.
Du vare lovet, Kristus.« — Maria nzv-
nes igen i tredje vers, som lyder: »A,
Maria, leer mig dine sange! sé jeg altid
elsker Ham, som vandred/ gennem ded
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og grav til lysets rige. Du vare lovet,
Kristus!« — Man kan tage denne for-
mulering som et udslag af poetisk fri-
hed, og det er vel sddan den er ment;
men strengt taget er den en ben til Ma-
ria, og det plejer vi ikke i evangelisk-
luthersk tradition. Jeg véd ikke, om det
er grunden til, at salmen ikke er medta-
get i salmebogsforslaget.

Om bennens fzllesskab med de hellige
Til slut vil jeg ganske kort (men her er
stof til et helt foredrag) tilfaje nogle
bemarkninger, som ikke alene vedrerer
vort forhold til Jomfru Maria, men vort
forhold til de hellige i almindelighed og
derfor ogsé vort forhold til Jomfru Ma-
ria. Det har altid veeret kristen erkendel-
se, at Kristi legeme kun har levende
lemmer — ogsé selv om nogle af disse er
skilt fra os af deden. Derfor har kristne
s godt som altid fastholdt, at ogsé de,
som vi kalder dede, er i bennens falles-
skab over for den levende Gud. Som
tidligere naevnt fastholdes dette ogsé af
i hvert fald ét af den lutherske reforma-
tions bekendelsesskrifter.

Derfor kan der intet vere til hinder
for, at vi i vore bgnner bekender os til
bensfellesskabet med de hensovede
hellige. Det er ikke en udbredt skik i
evangelisk-luthersk fromhedsliv, men
den kunne uden skade finde sterre
plads, for hvis ikke ogsd vort daglige
kristenliv indeholder en aktiv bekendel-
se til faellesskabet med de hellige — som
et faellesskab i Kristus, sé vil selve be-
vidstheden om dette fzllesskab meget
hurtigt blive til noget rent intellektuelt —
eller sagt lige ud: sé vil denne bevidst-
hed dg, og sa er vi som lemmer pd Kri-
sti legeme blevet ligegyldige over for
andre lemmer pé det samme legeme.

Direkte henvendelse til de hellige
findes bade i Dst- og Vestkirken i to
former: I den ene beder man den hellige
om at udrette noget bestemt for nogen.
Denne form for ben er ikke acceptabel
pa evangelisk-luthersk baggrund, og i
hvert fald romersk-katholsk tradition
plejer ogsé skyndsomst at hevde, at der
selvfolgelig menes, at den hellige skal
udrette dette bestemte ved sin forben til
Gud. Men hvorfor sa ikke ngjes med at
bede om forben?

Den anden form for direkte henven-
delse til de hellige er netop bennen om
forben: »Bed for os.« Sa vidt jeg véd,
findes der eksempler pa den fra den
tidligste oldkirke, og det ber medfere
en vis tilbageholdenhed med at afvise
den. Maske afhenger bedemmelsen af
en sidan pékaldelse af, hvordan man
forstar den: Hvis man forstar den som
en henvisning over for Gud til det alle-
rede bestdende begnnens fzllesskab i
Kristus mellem de hellige og os, kan
den nok accepteres. Hvis man forstér
den som et forsgg fra vores side pa at
fremkalde en ben, som ellers ikke fin-
des, kan den nzppe accepteres. Derfor
ber man nok ikke opfordre til en sddan
pakaldelse af de helliges forben, men
hellere arbejde for at finde andre méder
pa at henvise til bennens faellesskab
mellem de hellige og os — méader, som
ikke straks er tvetydige.

P4 den anden side ber man nappe
klandre nogen for at udtrykke en sédan
pékaldelse af de helliges forben, som
den f.eks. finder sted i forhold til Jom-
fru Maria i den sdkaldte Angelus-ben
og i Rosenkrans-bgn. Disse benner er jo
i deres inderste vasen dybt Kristus-
orienterede og Kristus-centrerede. U
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