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BESATTELSE — ADVENT—
BEFRIELSE

I lever under en besattelse. Sddan har vi sagt det

mange gange i vor bevagelse, for sidan foler vi

det. -

Folket besat
Vort folk er besat af andsradikalismen. Dens kolde &nde is-
ner menneskers hjerter til, si de ikke kan &bne sig for evan-
geliets glaede. I stedet for troens frugter hoster folket nu hu-
manismens golde frugter, som er moralisme og selvretfzer-
dighed. :

Andsradikalismen er i familie med farisaismen. Det er
den selvsamme storsnudede selvovervurdering, at man sag-
tens kan undvaere Jesus, der ligger til grund for begge feno-
mener. Bag andsradikalismens humanisme ligger et overfla-
disk og poppet menneskesyn, at mennesket har gode mulig-
heder i sig selv, blot disse muligheder frigores. Nar forst
mennesket er frigjort, hvad al kulturpolitik da gar ud pa,
kan mennesket med egne kreefter frelse sig selv og skabe et
jordisk paradis.

Séledes dynger andsradikalismen den ene tunge byrde ef-
ter den anden pa mennesker: du skal mene sidan og sadan,
du skal have den rette livsstil og gore sadan og sadan — og
ve den arme djeevel, der ikke makker ret. Ham rammer den
moralske forargelse og fordemmelse, som pisker ham frem-
ad pé de retfeerdige meningers og gerningers vej. Derfor seg-
ner s mange mennesker. Andsradikalismen er ligesom fari-
seeismen en religion. Deraf fanatismen.

Kirken besat

Vor kirke er besat af liberalismen. Dens bleest tilsander kir-
kefolkets ojne, sa det ikke leengere kan skelne ret fra vrangt,
hvorved det kommer stadig leengere fra sin vej.

I stedet for sandheden satses nu mere pa magten. Det er
ikke sa meget, hvad Jesus vil, som hvad der giver pote, giver
tilhangere, magt og indflydelse, det kommer an pa. Pi sin
vis har den teologiske liberalisme gjort kirken mere »missi-
onsky i betydningen: interesseret i at vinde tilhaengere. U-

“den folket bag sig, ingen magt og indflydelse. Derfor gelder
det om at tilpasse kirkens tro og leere til folkeflertallets




yndlingsopfattelser, si man ikke stoder
folket bort.

Den teologiske liberalisme er i familie
med andsradikalismen. Begge er rationa-
listiske, dennesidige og menneskecentre-
rede i modsztning til kristendommen,
som er Gud-centreret. Af samme grund
bliver liberalismen ogsd moralistisk og
kan gi hand i hind med andsradikalis-
men. Kirken skal godtgore sin eksistens-
berettigelse — ikke ved ordets forkyn-
delse og sakramenternes forvaltning til
frelse for mennesker — men ved socialt,
fredspolitisk og befrielsespolitisk enga-
gement. Hvis den ikke gor det, kan man
sla den i hovedet med nzestekeerligheds-
budet og blive forarget. I det hele taget
er vkearlighedeny et vidunderligt middel
til at banke andre pé plads med. Vil du
have ret, skal du blot pasta, at dit stand-
punkt er kearligst. Men saddan noget har
bare intet med kristendom at gore. Det
er ikke ved keerlighedsgerninger, at men-
nesker frelses, men ved tro pa Herren Je-
sus Kristus.

Livet under beszttelsen
Det er under denne besezttelse, vi skal
leve livet. Kan vzre, vi stonner og lider
under fjendehaerens stovletramp. Kan
veere, vi lenges efter bedre tider: Om
Gud dog blot havde ladet os leve for
denne tid — eller efter den! Om Gud
dog blot havde givet os bedre og storre
sporgsmal at slds for! Det er sveert at
- fremsta som forstokket og héardhjertet,
nar vi afviser fraskiltes vielse, kvinders
ordination, druesaft ved nadveren og al-
le disse ulidelige sporgsmal, som vi ud-
seettes for den ene gang efter den anden.

Og dog er det denne virkelighed, vi
skal leve under. Det er her, vi er sat; det
er denne tid, der er vor. Vi mé leere at se
virkeligheden i ojnene og ikke flygte fra
den. Denne besatte verden, vi lever i, er
nemlig ogsd Guds verden, og denne be-
satte tid er ogsd nidens tid. Derfor er
det til at holde ud. - :

Advent betyder komme — Herrens
komme. Gud kommer for at veere hos
os, for at beskytte og veerne os og for at
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give os mod og hib i vort liv pa denne
besatte jord og i denne besatte tid. Han
kommer i Jesus Kristus. Den engelske
forfatter C. S. Lewis har engang kaldt
inkarnationen, at Gud bleyv menneske,
for en invasion — ligesom da de allierede
i 1944 gjorde landgang pa Normandiets
kyst. Gud invaderer sin egen verden,
som er blevet besat af djevelen, for at
tilbageerobre den og tage i besiddelse
igen. Han opretter et brohovede. Det er
dér, hvor Jesus Kristus og hans disciple,
kirken, er. Herfra sender han sine trop-

per ud som saboterer for at odeleegge

djeevelens bastioner og som soldater for
at tilbageerobre sin verden bid for bid.

De méi regelmeessigt vende tilbage til
brohovedet for at blive forbundet og:

plejet, fa nye forsyninger af proviant og
vaben og f4 indgydt nyt hib og mod.

Ja, alt dette betyder inkarnationen —
at Gud blev menneske! Vi skal derfor ik-
ke tabe modet. Det er blevet D-dag! Det

er blevet advent! Sejren er vis! Hvis Vi -

taber modet i kampen, hvis vi synes, det
hele er hablest og fortvivlet, er der kun
ét at gore: omgiende vende tilbage til
brohovedet, til Jesus Kristus, der er sam-
let med sin menighed i sin kirke. Maske
er vi blevet si sirede, at vi ikke straks
skal ud i kamp igen, men blive hjemme i
Faderhuset og trostes af Guds Ord.

Det er alligevel nadens tid! Jesus
holdt det alligevel ikke for et rovet byt-
te at vaere Gud lig, sa han blev i Himlen,
men han gav afkald pa sit privilegium og
blev mennesker lig. Jesus er altsi ikke
bare smukke ord, men jordisk virkelig-
hed, dedelig virkelighed, for han blev ly-
dig til deden, ja deden pa et kors. Han
er ikke bare moralpreedikanten, der leeg-
ger nye byrder pa os, men han er frelse-
ren, der dede for vore synder og forso-
nede os med Gud, s vi kan fa vore syn-
ders nadige forladelse.

Syndernes forladelse — det er det
mest centrale i kristendommen! Hvor
der er syndernes forladelse for Jesu Kri-
sti-skyld, dér er sand kristendom, dér er
kristne brodre og sestre — ogsa selv om
vi mi skilles pa andre punkter. For her

indrommes egen synd og skyld og Guds
suverznitet. Her fratages mennesket sin
selvtilstreekkelighed, og eren og herlig-
heden gives til Gud. Kun her kan men-

nesket ande frit og kaste alle de leenker -

af sig, som andsradikalismen og liberalis-
men har bundet det med.

Befrielsen

Julenat havde vi advent forste gang. Den
er forudseetningen for al senere advent.
Den anden advent oplever vi hver dag,
nar vi samles med Jesu Kristi menighed.
Da kommer han og er lyslevende til ste-
de i sit ord og i den hellige nadver. Her

har vi pantet pa hans endelige sejr. Her

og kun her tages al vort mismod fra os.
Andsradikalismen og liberalismen har
tabt. Det, vi oplever, er bare tabernes
skryden. Kristendom er ikke — som be-
settelsesmagterne gerne vil forlede os til
at tro — en forbedring af verden, men
ganske enkelt mod og hab, s vi kan ud-
holde denne besatte verden og dens ond-
skab. Vi hverken kan eller skal afskaffe

D. KONSTANTINOV:

verdens ondskab. Vi skal bare holde den
ud i sikker tillid til, at Gud har besejret
den ved sit forste komme, og s skal vi
talmodigt vente pa Herrens tredie og sid-
ste komme, hvor befrielsens time ende-
lig vil sla, nar denne verden forgar, og
Gud skaber en ny himmel og en ny jord.

Indtil da skal vi veere tro mod vor
Herre. Vi tilherer ham med hud og har
og er taget i tjeneste af ham. Vor tjene-
ste bestir i — bade for leegfolk og pree-
ster — at indgyde alle treette og tyngede
mennesker hab ved at henvise til, at Kri-
stus er kommet og har vundet os synder-
nes forladelse, liv og salighed, at han sta-
dig kommer med néade til sin menighed,
og at han ved sit tredie komme vil tilin-
tetgore alle beszttelsesmagter. Vor tje-
neste som kristne bestar i at preedike ev-
angelium til tro. Det er faktisk det ene-
ste, vi skal vaere optaget af, og s lade al-
le bekymringer fare.

Olav Fog

»STATIONS OF THE

CROSS. THE RUSSIAN-ORTHODOX CHURCH

1970 -

EN russisk-orthodokse praest
Dmitrij Konstantinov udgav i

1984 en bog: »Stations of the

Crossy. 1 bogen beskriver han

den russisk-orthodokse kirkes situation
i Sovjetunionen i perioden 1970-80.
Det er et stykke kirkehistorie, som ikke
er sa kendt i vesten, men som ikke kan
undveeres i en samlet beskrivelse af det
20. arhundredes kirkehistorie. D. Kon-
stantinov var prast i Sovjet i 30-ermne,
som udviste den hardeste forfolgelse af
den russiske kirke nogensinde. Selv fun-

1980»

gerede forfatteren som preest i den halvt
underjordiske kirke. I 30-erne blev der
lukket mange kirker; Stalin brugte kam-
pen mod kirken i sin tvangskollektivise-
ring af landbruget efter 20-ernes NEP-
periode, og i sin kamp mod indbildte og
reelle fjender og modstandere. Man reg-
ner med, at der i slutningen af 30-erne
var. 500 (1) fungerende kirker tilbage i
Sovjetunionen (mod ca. 54.000 for
1917).

Under 2. verdenskrig (den store faed-
relandskrig) fik kirken betydeligt friere
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forhold. Da kunne Stalin nemlig bruge
den i kampen mod tyskerne; kirken
skulle veere med til at indgyde befolk-
ningen den patriotiske and (en indrem-
melse af at kirken stadigveek havde tag i
store dele af befolkningen). Der blev
genébnet tusindvis af kirker (ca. 22.000
i 1957), og patriarkatet kunne igen fun-
ere.

i Paradoksalt nok blev den ellers libe-
ralt indstillede Khruschtschjov ekspo-
nenten for en ny hérd linie mod kirken.
Tusinder af kirker blev igen lukket og
preesteuddannelsessteder ligeledes. Idag
uddannes der praster tre steder: Moskva
(Zagorsk)-Leningrad-Odessa (prastese-
minarier) og pa to akademier: Moskva-
Leningrad (teologisk overbygningsud-
dannelse). P4 nuveerende tidspunkt svin-
ger beregningen af antallet af abne kir-
ker fra 3.000 til ca. 8.000. Materiale om
dette er meget sveert at opna. I det hele
taget er kirkelig statistik i Sovjetunionen
sd godt som ukendt. Yderligere ma det
tages i betragtning, at kirkerne i brug
settes i tre kategorier: abne, halvt abne,
nzesten lukkede kirker.

Konstantinov beskriver situationen i
70-erne og blotlegger det groteske for-
hold, at lokale partifunktionserer ustraf-
fet bryder sovjetisk lov om frihed for
samvittighed og religios kultus. Man be-
nytter »gummiparagraffeny om antisov-
jetisk virksomhed. Klager til de overste
myndigheder over chikaner og forfolgel-

" ser hjeelper ikke eller kun meget sjal-
dent. Patriarken og biskopperne sidder
magteslese, selvom Konstantinov vover
den péstand, at de fleste af dem med et
par fa heederlige undtagelser spiller med
pa myndighedernes spil for at fa fred. I
det sporgsmal gér han ud fra den nyligt
losladte, forkaetrede ortodokse preest
Gleb Jakunin, som i 1979 i et steerkt og
bevaegende skrift kom med en staerk ap-
pel til de kirkelige myndigheder i sporgs-
malet om de troendes situation. Han si-
ger, at de kirkelige ' myndigheder sidder
som fanger i et gyldent bur, mens de
troende raber om hjelp. Men maske sid-
der de som fuglen i det gyldne bur og
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leenges efter friheden!

Der er tale om en ateistisk stats tryk
mod de troendes kirke, og derfor bliver
det en indernes kamp, hvor den ene
part med andelig vold og fysisk chikane
soger at udrydde den anden part. At for-
folgelsen strider mod sovjetisk lovgiv-
ning er evident, men den ateistiske stat
er fanget dels af sin egen voldsomme re-
torik og propaganda dels af sine egne
handlinger med historiske redder i Sta-
linperiodens veerste terror. Men kampen
og forfolgelsen har gjort kirken til en
martyrkirke.

Chikanerne har forskellig karakter.
Det kan veere f.eks. bureaukratiske for-
viklinger ved keb af reparationsmidler
til vedligeholdelsen af kirkerne; det kan
veere dndelig terror mod folk i en lands-
by, der onsker at gendbne en kirke. Det
kan vaere forfolgelser og faengslinger,
szerligt af medlemmmer af de ikke-regi-
strerede kirker. Men hvadenten de er re-
gistrerede eller ikke-registrerede: de
kristne kirkesamfund bliver undertrykt
og presset, fordi en militant ateistisk
ideologi ikke taler en kirke, en ideologi,
der i den grad taler til masser af menne-
sker. Det er dbenbart tilfeeldet i Sovjet-
unionen. Ateismen har gjort mange
mennesker frustrerede og usikre, fordi
den ikke fylder livet med noget, og fordi
den ateistiske propaganda rent ud sagt
altid har veeret enten for naiv eller for
grovkornet. Desuden er mange vidner
til, hvordan de troende med udholden-
hed berer deres tunge lod at veere under
pres for deres tros skyld. En undersogel-
se (en af de meget fa) afslorede for nog-
le ar siden, at mange russere var af den
mening, at kristentroen havde noget at
give, nir deden kommer, som den atei-
stiske ideologi ikke forméede at give.

I den sidste del af bogen er der gengi-
vet to skrifter. Det ene er det for omtal-
te abne brev fra praesten Gleb Jakunin,
og det andet er fra biskop Fjodisij af
Poltava og Kremenchug stilet til den da-
verende sovjetiske leder Brezhnev
(1977). 1 brevet omtaler biskoppen
dbent nogle eklatante brud pi sovjetisk
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lov begaet af lokale partifunktioneerer i
kampen mod kirken , og han papegede
ligeledes voldsomme chikaner mod krist-
ne bade af bureaukratisk og af fysisk ka-

rakter, og viser i brevet, at klager yderst -

sjeeldent fik folger for lovbryderen. Han
slutter brevet med at sige, at ligesom det
er unaturligt at sager for kommunister
skulle afgores af ikke-kommunister, lige-
s4 unaturligt er det, at de troendes sager
afgores af ikke-troende, iseer af lokale
funktioneerer!

Bogen giver et billede af en kirke i et
babylonsk fangenskab, men den giver

ogsa et billede af en voldsomt spirende
kristen vaekkelse med en deraf folgende
kirkelig nybesindelse. Den giver stof til
eftertanke! Den kalder pa forben for de
forfulgte! Den kan imidlertid ogsa vaek-
ke til eftertanke om vesterlandenes kir-
kers situation. Hvor frie er kirkerne her?
Er der ikke ogsa her tale om en form for
babylonsk fangenskab, trods den megen
tale om frihed? Det spergsmél er nok
veerd at gennemtaenke.

H. J. Thorsgaard Mortensen

TIL FOLKEKIRKENS PRIS

Mel: Hvad var det dog der skete med
Den bld Anemone...

1. Vi Folkekirken lover;

den er et keert og gammelt hus,
og intet vaesen vover

at synke den i grus. »

Om verden stédr i brand og bal
og drukner sig i skrig og skral,
sd setter vi os sammen

og far i fryd og gammen

en nidde uden mal.

2. Vi Folkekirken priser

som et vel-ordnet anarki;

og faktisk det sig viser

at virke godt, fordi

en preest ka’ prae’ke , hvad han vil:
at gud er dod — at Gud er til,

nér blot han beerer kjolen,

sd danser nadesolen

i takt til orgelspil.

3. Vi Folkekirken takker,
fordi den ordner alt si godt,

sd julen bli’ sa vakker

og bryllup fint og flot.

I doden far vi et par ord

om Gud, som er s god og stor;
vi lever i det lave,

men ses i Edens have,

hvor alle engle bor.

4. Vi Folkekirken roser

fordi man der kan blive fri

for sjeelenes myoser

hver sendag kl. 10.

Kom, bange sjzl, til kirkens barm,
og glem saleenge verdens harm!
Enhver tor sig husvale

i disse stille sale

i fred for verdens larm.

5. Vi tror, og vi bekender,

at kirken lever kun abstrakt;

og uden ben og hender

er den jo uden magt!

I kirken skal kun prae’kes ord
om synd og ded — og nadebord.
De kristne star og strider

som enkeltindivider

mod syndens tidsel-flor.

6. Du danske Folkekirke!
dig lover, priser, takker vi

og roser hojt dit virke

hver sendag kl. 10.

I Danmark gar jo alt sa godt,
og levefoden er sa flot;
socialkontoret klarer

vor naestes nod og farer.
Hurra, her gir det godt,
HURRA!
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FORHOLDET MELLEM FOLKEKIRKEN OG IM

I januar 1987 henvendte redaktoren af
Re-formatio sig til Indre Mission og bad
om en artikel til bladet om forholdet
mellem Indre Mission og Kirken. I marts
1987 sendte Erik Bang redaktoren fol-
gende artikel, og jeg beklager, at den
forst bringes nu.

A. Forholdet mellem embeder og nade-
gaver.
1. N&degaverne
ADEGAVE (charisma) kan af
Paulus anvendes i vid betyd-
ning om frelsen som sidan
(Rom. 5,15; 6,23) — men of-
test sker det i en mere sneever og speci-
fik betydning om de forskellige funktio-
ner i kirken, som Anden virker i de tro-
ende (1.Kor. 12,4.7.8 ff; Rom. 12,6-8).

Ved at bruge den vide betydning un-
derstreger Paulus, at nadegaver kun kan
findes, hvor den egentlige nadegave: frel-
sen i Kristus, findes. Men i sneever be-
tydning betegner ordet charisma Andens
udrustning til tjeneste.

Nadegaverne forbindes imidlertid
forst og fremmest med ndden (Rom.12,
6; 1.Kor. 1,4.7): En nadegave er en kon-
kretisering af Guds nade. I Korinth si
man de »andelige gaver» (pneumatikon,
en betegnelse Paulus undgar at bruge)
som belonning for en serlig fromhed;
men Paulus understreger i stedet, at na-
degaverne er ndde: en gratis gave til
dem, som ikke er det veerd. Det er syn-
dere, Gud giver sin gave.

Nadegaverne skal have en fjenende
funktion i menigheden, derfor kan de
ogsa kaldes tjenester (diakoniai, 1.Kor.
12,5). Nadegaver er ikke en bestemt ev-
ne, men primeert en tjeneste, givet af
Guds nade og formidlet ved Andens
kraft.

En nidegave kan saledes defineres
som: En tjeneste med basis i Guds ndde,
som er gjort virksom i Andens kraft og
som sigter pd menighedens opbyggelse.

Det er veesentligt at betone opbyggel-
sesaspektet (Rom.14,18-19; 1.Kor.4,3.
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5; 12,26; Efes.4,12,16,29). Hver enkelt
nadegave sigter pa den samlede menig-
heds opbyggelse — og det betyder, at
enhver i menigheden har et ansvar for
dette.

Det er ligeledes opbyggelsesaspektet,
der skal bestemme nadegavernes brug.
Hvor en nadegave er blevet til et »ande-
ligt statussymbol», korrigerer Paulus og
binder den til at tjene opbyggelsesaspek-
tet (1.Kor.14,12). Alle néidegaverne er
vigtige og nedvendige for at Kristi lege-
me kan opbygges (1.Kor. 12,15,21), al-
ligevel indferer Paulus en vis »rangor-
deny, der er bestemt af hvilken veerdi
nadegaven har for den fzlles opbyggel-
se: forkyndelsens gave (profetien) er
langt vigtigere for opbyggelsen end tun-
getalen (1.Kor. 12,8.28; Rom. 12,6).

I 1Kor.12,11 og 7,7 understreger
Paulus, at enhver i menigheden har en
nadegave, fordi de alle er lemmer pa Kri-
sti legeme. De har alle faet del i Guds
nade, ligesom de alle er dobte med den
And, som virker i gaverne.

Nédegaverne er séiledes udtryk for at
de troende er lemmer pa Kristi legeme,
hvor enhver har sin serlige tjeneste. I
denne mangfoldighed af tjenester/nade-
gaver er Kristus det sammenfojende
princip, Han er hovedet for legemet. Nd-
degaverne er funktioner af kirken som
Kristi legeme. Igennem disse gaver virker
den hellige And, sa hver enkelt lem pa
legemet tjener i keerlighed til menighe-
dens opbyggelse..

2. Forholdet mellem embeder og nide-
gaver

Der er ikke i NT nogen modsztning
mellem embeder og nadegaver. Tveerti-
mod er begge »grupper» nodvendige
funktioner pa Kristi legeme. Ogsé embe-
der kan omtales som en nadegave.

Bade embeder og nidegaver er Guds/
Kristi/Andens gaver til hele menigheden,
og de sigter alle pa menighedens opbyg-
gelse.

Forskellen er, at embedet er en varig,

ordnet og anerkendt tjeneste, der er be-
grundet i et seerligt kald fra Gud og me-
nigheden og dermed en scerlig autoritet
og et scerligt ansvar. Mens nadegaverne
er en funktion af kirken som Kristi lege-
me, er embedet en funktion af Kristus
som kirkens hovede.

Forholdet mellem embedet og néade-
gaverne er saledes parallelt med forhol-
det mellem Kristus og kirken, mellem
hovede og krop (og lig med forholdet
mellem mand og kvinde).

Efes.4,11 ff. understreger saledes at
embederne (apostle, evangelister, hyrder
og leerere) har et seerligt ansvar/ et seer-

ligt kald at varetage i forbindelse med

menighedens opbyggelse: embedet skal
berede de hellige, d.v.s. ordne og inspire-
re de forskellige tjenestegerninger (ergon
diakoniai) s de bedst tjener menighe-
dens opbyggelse.

Menighedens vaekst er en frugt af
Guds kraft (1.Kor.3,7). Og her er det
embedets kald/ansvar som Guds medar-
bejder (1.Kor.3,9), at veere den, der har
ansvaret for (architextos, 1.Kor.3,10)
menighedens grundleggelse og opbyg-
gelse.

Som en funktion af Kristus som kir-
kens hovede har embedet derfor en szr-
lig autoritet, et seerligt ansvar og et s&r-
ligt kald, som nddegaverne md underord-
ne sig (ligesom kirken underordner sig
Kristus og kvinden underordner sig man-
den, Efes.5,24).

Og ligesom Kristus elsker kirken og
gav sig selv hen for den, saledes skal em-
bedet elske og give sig selv hen for at tje-
ne nadegaverne/lemmerne (ligesom man-
den skal elske sin hustru som Kristus,
Efes.5,25).

Hvor dette sker, opbygges legemet,
vokser i Kristi fylde og bliver eet med
Kristus.

Denne underordnings-struktur i kir-
ken (kefalee-strukturen): Gud-Kristus-
embedet -nadegaverne afspejler den til-
svarende struktur, som findes i Guds
skaberorden: Gud-Kristus-mand-kvinde
(1.Kor.11,3). Paulus fastholder denne
kefalee -struktur bade i skabelsen og i

kirken, men understreger ogsé, at i for-
holdet til Faderen er der ingen forskel,
hverken i skabelsen (1.Kor.11,12) eller

L kirken (Gal.3,28).

3. Kvindens tjeneste i menigheden

P4 denne baggrund kan der ogséa antydes
nogle principper for kvindens tjeneste i
menigheden, nar kefalee-strukturen skal
fastholdes: Den grundlaeggende skaber-
ordning opheeves ikke af evangeliet. Ke-
falee-strukturen  (Gud-Kristus-mand-
kvinde) fremstilles i NT som en varig
ordning (den er »paradosis», 1.Kor.11,2-
3) af forpligtende karakter ogsa i kirken,
sdledes at kvinden her skal vere under-
ordnet manden, ligesom Sennen er un-
derordnet Faderen.

Denne kefalee-struktur ma indebeere,
at en kvinde ikke kan indtage hyrde- og
leererembedet i kirken (fordi dette — i
forleengelse af apostolatet — har det
overordnede ansvar for menigheden;
men en kvinde kan godt udove andre
forkyndende, undervisende og diakonale
tjenester/embeder (f.eks. som indremis-
sionzr), si leenge disse er underordnet
hyrde- og leererembedet.

B. Forholdet mellem Folkekirken og In-
dre Mission
1. Forholdet til kirkens praesteembede
Der findes een, hellig almindelig kirke
pé jorden, som bestar af alle sandt tro-
ende. Denne kirke er Kristi kirke. Den
er skjult, kun Gud kender hjerterne,
men den findes hvor evangeliet leeres
rent og sakramenterne forvaltes ret (CA
7 0g 8).
Samtidig er Kristi kirke kendelig: (Lu-
thers 7 kirke-kendetegn)
Den kendes pé
at Guds Ord forkyndes ret og efterleves
at daben bruges ret og tros ret
at nadveren gives ret og tros ret
at noglemagten udoves bade offentligt
og privat (skriftemalet)
at kirken kalder og indvier til Ordets tje-
neste
at der lyder bon og lovsang
at korset baeres
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I denne Kristi kirke ma ingen leere of-
fentligt eller forvalte sakramenterne
uden at veere retteligt kaldet (CA 14, ri-
te vocatus) til Ordets embede. Dette em-
bede er en frelseshistorisk nodvendighed
indstiftet af Gud, for at vi skal na til tro
(CA 5) pa: at vi tages til nade og at syn-
derne tilgives for Kristi skyld (CA 4).

Ved dében indlemmes vi i Kristi kir-
ke, konkret i skikkelse af den danske
folkekirke. Som lemmer pa Kristi lege-
me er vi forpligtede pa Kristi befalinger
til sin kirke, ogsd hvad angar dens ord-
ning (»Kristi ordinansy), f.eks. at ingen
ma leere offentligt uden at vaere rettelig
kaldet.

Som medlemmer af Folkekirken er vi
endvidere forpligtede pa denne kirkes
praktiske udformning af Kristi befaling
(»Kongens ordinansy), f.eks.: »Ethvert
medlem af folkekirken har sin preest i
sognemenigheden pa det sted, hvor man
bor, medmindre han ... har tilsluttet sig
en anden folkekirkelig menighedy (Lov
om kirkers brug m.v. § 17).

Det betyder konkret, at den lokale
sognepraest er hyrde og leerer for med-
lemmerne i hans menighed — og at med-
lemmerne har pligt til at anerkende og
bruge ham som sddan (bide efter Kristi
og Kongens ordinans). Hvis han efter
noje provelse viser sig at vare »leje-
svend» og ikke en ret hyrde, skal menig-
heden afseette preesten og kalde en an-
den mand til dette embede.

Hvis menigheden ikke lever i lydighed
mod Kristi befaling, har praesten pligt til
at formane, tugte og bruge noglemagten
for at lede menigheden til lydighed mod
Kristus.

»Vor Herre har nu engang indsat pree-
steembedet som et aldeles nodvendigt
embede i sin kirke, og hans kirkes op-
byggelse og fuldendelse kan ikke ske, og
skal ikke ske, uden dette embede; det er
vor Herres engang for alle bestemt udtal-
te vilje og ordning» (Vilhelm Beck,
1869, Holt p. 421) -

2. Indre Missions gerning i folkekirken
»Foreningen tilslutter sig hjerteligt til
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den hellige almindelige kirke og dens lu-
therske afdeling i landet; anerkender
dennes kirkelige embede, og, langtfra at
forrykke sammes orden, anser den indre
missions gerning som evangelistens (Ef.
4.11), der beerer det glade budskab til
dem, der indenfor kirkens greenser end-
nu hensidde i dedens skygge». Saledes
fastleegges i referatet fra modet i Stenlil-
le, 13. september 1861, Indre Missions
gerning. IM onsker ikke at forrykke kir-
kens orden (Kongens Ordinans), men vil
tveertimod anerkende denne og samar-
bejde med preesteembedet: »Den indre
missions opgave er derfor ved ordets for-
kyndelse at arbejde sammen med Kir-
kens leerestand til »Kristi legems opbyg-
gelse, at det ma na til mands modenhed,
til ham, som er hovedet, Kristus» (Ef.4).

»Foreningen seoger at fremme dette
mél ved evangelister eller missionzerer,
hvem den Helligind umiddelbart kalder
og udruster med sine gaver til ordets for-
kyndelse.»

Bestyrelsen, hvori mindst en af folke-
kirkens preester bor have szede, prover
evangelisterne, og forpligter sig til ikke
at vedkende sig eller understotte andre
missionaerer end dem, den skenner at
have gave og kald dertil af Herren, og
som, foruden at have godt lov af den le-
vende menighed, besidde god indsigt i
skriften og den lutherske leere samt agte
dennes ordning. Skulle mzend med den
kirkelige vielse (ordination) tilbyde den
indre mission sin tjeneste, eller teologi-
ske kandidater kunne erholde den kirke-
lige vielse til evangelistembedet, anser
foreningen dette for onskeligt; men ma
dog bestemt forbeholde sakramenternes
forvaltning for det egentlige hyrdeembe-
de, hvorunder samme ene henhorer.

Den indre mission vil nermest have
sit . blik henvendt pa de landets egne,
hvor andelig slovhed og ligegyldighed
vitterligt herske og trangen mest giver
sig til kende, og dens bestrabelse derhos
veere sévidt sddant lader sig gore, at sam-
arbejde med den beskikkede leerestandy.
(Holt p. 189-90).

-~ Det er tydeligt, at IM ikke onsker at
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bryde med kirkens orden (Kongens ordi-
nans) — samtidig ensker man selv at kal-
de og prove evangelister/missionarer,
selv om dette ikke kunne rummes inden
for kirkens orden: »Det stred mod den
folkekirkelige orden, at en privat for-
samling udsendte preedikanter til at vir-
ke overalt i landet, pa tveers af alle gam-
le sognegreenser. Ja, det gjorde vel ogsa
forholdet endnu mere mistaenkeligt, at
det netop var folkekirkelige preester,
som stod i spidsen for dette foretagen-
de. Dertil havde de ingen kirkelig be-
myndigelse» (Paul Holt, p. 419).

3. Indremissionarens stilling :
yNar C.F.Ronne skal definere, hvad e
missioneer er, sa foretreekker han at bru-
ge betegnelsen revangelisty, og det med
en henvisning til Efeserbrevet, der reg-
ner evangelistembedet for et af kirkens
embeder, som blev givet den af Herren.

Med andre ord: C.F.Ronne begrunder
missionzerembedet netop som et kirke-
ligt embede ved siden af hyrde- og leerer-
embedet, men altsi ikke at forveksle
med dette, men med forpligtelse for ev-
angelisten til at samarbejde med hyrde-
embedet, hvor dette er muligt. Derfor
falder evangelistens (indre missions) ger-
ning inden for kirkens (eller som det
hedder i protokollen fra Stenlillemodet:
folkekirkens) greenser. (J. Glenthaj, 1X-
QYC 3-79,p.7).

Indremissionzrer kan ikke betragtes
blot som et udtryk for nadegavernes frie
lob, deres virksomhed kan ikke rummes
inden for tanken om det almindelige
preestedomme. Helt fra begyndelsen har
indremissionzrer vaeret betragtet som
evangelister, de har et af kirkens embe-
der, men ikke hyrde- og leererembedet.

Problemet er her kaldsretten. Ifolge
kirkens orden (Kongens ordinans) skal
man for at vere »rettelig kaldety (rite
vocatus) vare anerkendt af biskoppen.
En »privat foreningy (Indre Mission) kan
ikke pa eget initiativ udsende evangeli-
ster.

4. Indre Missions kirkelige legitimitet
Det var dette problem, som fandt sin
losning i forbindelse med afslutningen
pa »den thyske krigy. (To kolporterer
vitkede i Thy uden samarbejde med
preesterne, hvilket gav anledning til en
klage fra samtlige preester i Hundborg og
Hillerslev herreder). I den forbindelse
blev der foresldet en »Ordning af Leeg-
predikantvirksomheden med Bispeeksa-
men, biskoppeligt Duelighedsbevis til fo-
revisning hos Sognepreesten og Indord-
ning under enhver Prasts Tilsyn og Vej-
ledning, kort sagt, at hele Virksomheden
‘underordnes Kirkens Kontrol’». (Blau-
enfeldt p. 186).

Vilhelm Beck afviser kravet om bispe-
eksamen og ser det som afgorende, at
IM »i fuld virkelighed beholder sin frie
stillingy. Samtidig onsker man ikke at
bryde kirkens orden.

Afslutningen pé striden bliver: »At In-
dre -Missionzeren skal veere pligtig til at
mode hos Sognets Preest og forsoge at
aftale sin Virksomhed i Sognet med
ham, og at enhver Indre-Missionzr skal
have en tilsynshavende Preest.» — Grund-
laget fra Stenlille fastholdes, og samtidig
udpeges en »provsty for indremissionz-
rerne til at vaere deres ynermeste Fore-
satte og Mellemmeend mellem dem og
Bestyrelseny (Blauenfeldt p. 190). Desu-
den vaelges pa sommermodet i Odense
1881 seks nye prester til bestyrelsen.
yDenne talrige Bestyrelse i Forening
med de 52 Praester, som Landet rundt
har overtaget det Hverv at vaere Mellem-
mend mellem Bestyrelsen og vore Ud-
sendinge, ma vel veere tilstrekkelig Ga-
ranti for, at den Indre Mission er en Kir-
kelig Foreningy (IMT 1882, Blauenfeldt

.191).

’ Den)29. september 1886 giver kirke-
radet IM sin »kirkelige legitimitety, idet
IM far lov at fortsette som ven fri insti-
tution som hidtily, sifremt folgende
punkter opfyldes: at halvdelen af besty-
relsens medlemmer, deriblandt forman-
den, er praster i folkekirken — af det
meddeles biskopperne hvilke indremissi-
ongrer, der virker i stiftet, og hvilken
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preest, der er provst for disse — at indre-
missionarerne ikke ma holde forsamlin-
ger efter offentlig indbydelse uden sog-
nepraestens tilladelse — af indremissio-
nzrerne ikke ma udtale sig polemisk og
nedsettende mod kirkens preester — at
kirkeradet hver ar far beretning om mis-
sionens virksomhed.

Den 11. november 1886 svarer IMs
bestyrelse »at vi med beredvillighed ga
ind pa de deri indeholdte anmodninger,
som alle skulle blive opfyldten, (citater-
ne er fra Holdt, p. 456-57).

Vilhelm Beck skriver i sin beretning
for aret 1886: »l aret 1886 er IM frem-
deles kommen i et nzrmere forhold til
Danmarks biskopper uden derved at mi-
ste noget af sin frie stilling, ... Og det er
veerd at veere glad over, at IM nu stdr
som en af Danmarks biskopper aner-
kendt fri virksomhed...» (Holdt, p. 457,
min fremhevelse). Hermed har Indre
Mission i folge kirkens orden (Kongens
ordinans) ret til at kalde og udsende
missionarer i kirkens evangelistembede.
(I forbindelse med den nye lov om Kir-
kers brug m.v. af 1903 blev bestemmel-
serne om, at forsamlinger ikke ma hol-
des uden sognepreestens tilladelse og at

indremissionzrer ikke ma udtale sig po-
lemisk mod presterne sletter — dette
@ndrer imidlertid ikke den kirkelige an-
erkendelse — se hertil Holdt, p. 465).

Det synspunkt, som ligger til grund
for den kirkelige anerkendelse ma vere,
at det er preester (i bestyrelsen samt mis-
sionerprovsterne), der kalder, prover og
udsender indremissionzrerne og udover
tilsyn med disse (jvf. nuveerende loves &
10) — og at disse har pligt til at soge
samarbejde med sognets preest i deres
virksomhed.

Det ma saledes veere altafgorende for
IMs fortsatte kirkelige legitimitet, at dis-
se forhold bevares. i

Men det ma ogsa veere klart, at IM
hermed er en fii og kirkelig beveegelse
med anerkendt kaldsret til evangelistem-
bedet og med frihed til »pa evangelisk-
luthersk grund og s vidt muligt i forbin-
delse med folkekirkens praster at virke
til troslivets vaekkelse og de troendes
sammenslutning i de helliges samfundy
(§ 1) — og at dette er i fuld overensstem-
melse med bade Kristi og Kongens ordi-
nans.

Erik Bang, cand. theol.

NOGLE LUTHERSKE TANKER OM
GUDS MODER

AR talen er om Maria, Jesu
moder, ved enhver, at der er
stor forskel pa vor kirkes
holdning og den romersk-ka-

tholske kirkes. Faktisk synes det ofte,
som om vor kirke udelukkende udtaler
sig om hende i modsatning til Rom.
Den romersk-katholske kirke leerer,
at Maria, Guds moder, er fodt uden
synd, fodte Jesus og dog forblev jomfru,
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blev optaget til Himmelen og nu sidder
der som vor talsmand hos Kristus.

Og vor kirke leerer... ja, faktisk taler
vi i vor kirke yderst sjeeldent om Maria;
derfor synes det nok for mange at vare
uklart, hvad der er luthersk leere om Ma-
ria. Siger vor kirkes bekendelse noget?
Kan vi og bor vi ganske ignorere Maria?

!
L

Jomfrufedsel og forsoning.

Dertil siger vor kirkes bekendelse nej.
Allerede i den Apostoliske trosbekendel-
se naevnes det, at Jesus Kristus er »Guds
Enbéarne Sen, vor Herré, som er undfan-
get ved Helliganden, fodt af Jomfru Ma-
ria...»

Og i den Nikeensk-konstantinopoli-
tanske Trosbekendelse hedder det, at Je-
sus er »Gud af Gud, lys af lys, sand Gud
af sand Gud, som for os mennesker og
for vor frelse steg ned fra Himlene og
blev kod ved Helligénden af Jomfru Ma-
ria og blev menneskey.

Og frem for alt gor den Athanasian-
ske Trosbekendelse sagen klar: Jesus er
»Gud, fedt af Faderens vasen for tidens
begyndelse, og menneske, fodt af mode-

‘rens veesen i tiden.y

Vi ser heraf, at Maria som Jesu moder
har »del» i dette, at Han har to naturer,
en guddommelig og en menneskelig: den
menneskelige har Han fra moderen. Det
vil altsa sige, at Mariologien (leeren om
Maria) er teet forbundet med Kristologi-
en (leeren om Kristus).

Dette er de oldkirkelige bekendelsers
leere, og det vil sige den fzlleskristne!
Da det nu altsa er pavist, at den, der for-
negter jomfrufedslen, dermed stiller sig
selv uden for den kristne tro, lad os sa se
pa, hvorledes vor seerlige lutherske be-
kendelse forholder sig til dette. Distan-
cerer den sig eller tager den forbehold?
Absolut ikke! Det hedder i den Augs-
burgske bekendelse, at »Guds Sen har
pataget Sig menneskelig natur i den sali-

"ge Jomfru Marias skody. Altsi ogsa her

betragtes jomfrufedslen som en vigtig
del af leeren om Guds menneskevordel-
se. Luther bekreefter i den Lille Katekis-
mus: »Jesus Kristus (er) sand Gud, fodt
af Faderen i evighed, og tillige sandt
menneske, fodt af Jomfru Mariay. Man
kan maske undre sig over, hvorfor Gud
i stedet for at lade Frelseren veere et
menneske, der er blevet til pd normal
vis, selv kommer og lader sig fode afen
Jomfru. Svaret herpé gives i den Augs-
burgske Bekendelse: »Efter Adams fald
fodes alle mennesker, som er forplantet

pa naturlig vis, med synd d.v.s. uden
frygt for Gud og uden tillid til Gudy.

Et menneske, fodt med synd, kan ik-
ke vaere Frelser for alle, som tror, han

" kan end ikke frelse sig selv; som det hed-

der i Psalme 49,8-9: »Visselig, ingen kan
kobe sig fri og give Gud en lesesum —
prisen for hans sjel blev for hej, for
evigt matte han opgive det». En Frelser,
som selv var besmittet af synden kunne
ikke bzere straffen for din og min synd
— kun for sin egen. Derfor mitte Gud
selv komme og lade sig fede »uden synd,
af Helliginden og Jomfru Mariay, som
det hedder i Luthers Store Katekismus
(som ganske vist ikke horer til blandt
vor kirkes bekendelsesskrifter, men dog
kan opfattes som et fingerpeg om, hvad
luthersk leere er!). Men hvorfor stiger
Gud ikke direkte ned, hvorfor bliver
Han menneske? Fordi det kun er som
menneske, Jesus kan beere menneskehe-
dens straf. Inkarnationen, Guds menne-
skevordelse, ved undfangelse ved Hellig-
anden og fodsel af Jomfru Maria er altsa
nodvendig for frelsen. Det er ogsa kun
som den, der er blevet menneske, Jesus
kan vare den ypperstepreest, der omta-
les i Hebraeerbrevet 4,15: »... ikke en yp-
perstepreest, som ikke kan have medli-
denhed med vore skrobeligheder, men
en, som har veeret fristet i alle ting lige-
som vi, dog uden syndy. Alts, ogsi i
den evangelisk-lutherske danske folke-
kirke er Mariologi og Kristologi tzet for-
bundet, og Maria altsa alt andet end Ii-
gegyldig.

Marize Renhed.
»Maria hun var en jomfru ren ...» hedder
det i en gammel Mariavise, oversat af lu-
theraneren Thomissen. Ogsi de Schmal-
kaldiske artikler (som ikke er forpligten-
de for os i den danske folkekirke men
for vore sesterkirker i bl.a. Sverige og
Tyskland) omtaler Maria som den »rene,
hellige Jomfru Maria». Men hvad vil det
sige, at Maria er »reny, udover dette, at
hun var jomfru, da hun fedte Kristus?
Den romersk-katholske kirke lerer,
at Maria var fodt uden synd. Hverken i
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vor kirkes bekendelse eller i Konkordie- '

bogen (samlingen af vore sossterkirkers
bekendelser) findes der antydning af en
sadan lere. Selv haevdede Luther leenge
Marize ubesmittede undfangelse (d.vs.
at Maria var fodt uden synd), men i Kir-
kepostillen af 1527 skriver han, at
»Skriften tier her, si enhver far tenke,
hvad han vily. Vi ved ogsa, at han kritise-
rede papisterne for ved deres dyrkelse af
Maria at negligere hendes egne ord om
sig selv som Herrens ringe tjenerinde
(Luk. 1,48). Umiddelbart synes laren
om Marize ubesmittede undfangelse at
vaere et forsog pa at komme uden om
det forargelige i, at Guds Sen bliver fodt
af en almindelig kvinde, et almindeligt
menneske. Det er forstaeligt, for tanken
er paradoksal; men vi skal ikke fly forar-
gelsen (»Guds darskab») men tage den til
os, som den gives 0s.

Det horer ogsa til romersk-katholsk
lzere om Jomfru Maria, at hun hele livet
vedblev at veere jomfru. Det siger vor
kirkes bekendelse intet om. Dog hedder
det i Solida Declaratio, endnu et skrift,
som er forpligtende leere i vore sosterkir-
ker, at Jesus er »... fodt af en jomfru
uden at skade hendes jomfrudom ...
Hun er derfor i sandhed Guds moder og
alligevel vedblevet at vaere jomfruy. Det
siges her, at Maria stadig var jomfru ef-
ter Jesu fodsel. P4 grundsproget star ver-
bet wvedblevety (mansit) i perfektum.
Det er med andre ord ikke sikkert, at
der her tales om, at Maria vedblev at vee-
re i jomfrustand.

Luther selv var ikke i tvivl: Maria var
jomfru til sine dages ende, og de ybrod-
re», der omtales i det Nye Testamente
var fetre eller halvbrodre. Theologen
Helvidus, der i sin tid havde anfagtet
Marize fortsatte jomfrudom fik af Lu-
ther titlen »en nary.

Det falder dog sveert at finde noget
anstodeligt i, at Maria senere skulle have
faet bern, udover forargelsen over, at
Guds Son skulle lade sig fode af en al-
mindelig kvinde. Ja, og s& en graesk pree-
get (d.vs. ikke egentlig kristelig) opfat-
telse af det seksuelle som noget urent.
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Marize Optagelse i Himmelen.

Den romersk-katholske kirke leerer og-
s4, at Maria ikke dode, men blev optaget
direkte i Himmelen. Om dette siger
hverken folkekirkens bekendelse, Kon-
kordiebogen eller Skriften noget som
helst. Der er heller ingen afvisning af
tanken; men her bor man huske, at lee-
ren om Mariz optagelse i Himmelen
som dogme er ganske nyt og altsi nzp-
pe har varet serlig aktuelt pa reforma-
tionstiden.

Maria som Talsmand hos Kristus.

En veesentlig tanke i romersk-katholsk
tankegang er den, at Maria pa den tro-
endes bon gér i forben for ham hos Kri-
stus. yHellige Maria, bed for os syndere,
nu og i vor dedstimey, beder katholik-
ken i sit »Ave Maria». Ogsé i Michelange-
los beromte dommedagsfrise ser man
Maria ga i forbon for syndere overfor
den strengt dommende Kristus.

Hertil siger den Augsburgske Beken-
delse i sin artikel om helgendyrkelse, at
ySkriften leerer os ikke at pakalde de
hellige eller bede dem om noget, thi den
placerer Kristus alene som midler, nade-
stol, ypperstepreest og forbeder for osy.
Ud fra reformationens formalprincip
»Sola Scripturay (»Skriften Alene») mé
tanken om Maria som talsmand altsa af-
vises.

Melanchton skriver i Apologien til
den Augsburgske Bekendelse, at Maria
ved at blive pakaldt som talsmand har
faet den plads, der rettelig tilkommer
Kristus alene. I det hele taget kaldes an-
ribelse af helgener adskillige steder i
Konkordiebogen misbrug, afgudsdyrkel-
se og andre tilsvarende ting. Eksempelvis
i den Store Katekismus, Apologien til
den Augsburgske Bekendelse og de
Schmalkaldiske Artikler.

Selvom Skriften ifolge den Augsburg-

ske Bekendelse placerer Kristus alene
som vor forbeder, hedder det i Apologi-
en: »Vi medgiver ogsa, at de hellige i
Himmelen beder for den universelle Kir-
ke i sin almindelighed, ligesom de ogsa
bad for Kirken, mens de levede — selv-

iy
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om der ikke findes vidnesbyrd i Skriften
om, at de dode beder». Dette er mildest
talt en underlig formulering. Hvis der
ikke findes vidnesbyrd i Skriften om, at

de dode beder, hvorfra far sa Melanch- -

ton tanken, hvis man stadig husker prin-
cippet om »Sola Scriptura»? Ogsa i de
Schmalkaldiske Artikler hedder det, at
de hellige i Himmelen »méske» beder for
Kirken, men at deraf ikke folger, at vi
skal pakalde dem. Melanchton skriver
ogsa videre i Apologien: »Men nar der
fra Skriften hverken kan frembringes et
bud, et lofte eller et eksempel om pakal-
delse af de hellige, folger det, at samvit-

tigheden aldrig kan have nogen sikker-

hed i denne pékaldelse». Lad os da blot
konkludere, at bekendelsen afviser pa-
kaldelse af helgener og er uklar i sporgs-
malet om de afdede helliges forbon for
Kirken, ligesom i ovrigt bade bekendel-
sen og Skriften er uklar m.h.t. hvad de
dode foretager sig, mens de venter pd
opstandelsen.

Men Hvad S&? :
Hvis Maria ikke er vor talsmand hos Kri-
stus, hvad skal vi s& med hende? Skal vi
blot konstatere, at Jesus blev fodt af en
jomfru, og i ovrigt glemme alt om hen-
de? Har hun noget videre at sige os?
Absolut. I artiklen om helgendyrkelse
hedder det i den Augsburgske Bekendel-
se, at »lhukommelse af de hellige kan
finde sted offentligt, for at vi, enhver i
sit kald, kan efterligne deres tro og gode
gerninger». Og Melanchton siger i Apolo-
gien (der altsi ikke er forpligtende for
os, men alligevel et fingerpeg om, hvad
der er luthersk theologi); at man bor z-
re de hellige pa 3 mader: for det forste
ved at takke Gud for det, Han har gjort
gennem de hellige. For det andet ved at
lade deres oplevelser styrke og opmunt-
re os i troen (f.eks. ved at lade dette, at
Peter blev taget til nade efter sin for-
nagtelse vacre os et tegn pa nadens uen-
delige rigdom). Og for det tredie ved at.
efterligne de helliges tro og gerninger.
Det er altsd i god luthersk and, at vor
kirke ihukommer Guds moder i kirkea-

ret og i sine salmer. Det er nemlig kun
ret og rimeligt, at vi: 1) Takker Gud for,
at Han lod sig fode af Jomfru Maria for
at frelse os. 2) Af det store hverv, Gud
gav en ganske almindelig kvinde, leerer,
at Gud ogsé vil bruge os sma og alminde-
lige mennesker til Sit store vaerk. 3) La-
der Maria tjene os til eksempel.

Hvorved kan Maria da tjene os til eks-
empel? Ved sin lydighed, dette, at hun,
selvom hun skzlver for cpgaven, bojer
sig for Guds kald. Og ved sin trofasthed
dette, at hun fulgte Jesus til det sidste.
Og endelig, hvad der er nok sa vaesent-
ligt i disse tider, at hun opfylder sin tje-
neste for Gud i moderkaldet, altsa, at en
kvinde og moder netop ved at veare
kvinde og moder kan fuldfore en endog
yderst vaerdig og veerdifuld tjeneste for
Gud.

En serlig hyldest til Maria har allere-
de tidligt ligget i, at hun er blevet gjort
til et billede pa kirken, som lydig og tro-
fast i lidelsen og som de troendes be-
skyttende moderfavn.

For eksempel skriver Grundtvig:

Derfor kvindehjertet omt,

Som pé Gud mon bie,

Vorde skal pd jord beromt

Hartad som Marie,

Og med hendes dronningenavn

Tage skal de smd i favn

Kirken alle dage. .

Jeg vil ogsa slutte med et vers af
Grundtvig om Maria og Kirken som et
for mig at se sundt luthersk standpunkt
mellem den romersk-katholske Maria-
dyrkelse og den vulgarprotestantiske
Mariaforagt, der grunder sig pa den alde-
les ulutherske tanke, at ingen person, in-
tet embede, ingen handling, etc. er no-
get »seerlig helligty:

Hinlige er vantros ord

Om den fagre kvinde:

Overtro deraf pd jord

Skaber en gudinde.

Troen bee’r talmodig spot,

Troster sig ved nddens Drot,

Er den store Moder.

Jais H. Tinglund
Stud. theol., Arhus
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LAEST

Don W. Basham: Led os ikke i fristelse.
Fas hos bogforlaget IHS, Ericavej 163,
2820 Gentofte.
=
ET er en meerkelig verden, man
som dansk luthersk preest far
indblik i ved at leese denne bog.
Forfatteren er en amerikansk
preest, der har skrevet flere boger, hvor-
af denne iser handler om preester og
forkyndere, der begar grove synder som
f.eks. eegteskabsbrud, men ogsa om lede-
re i menigheden, der lyver, bagtaler, fo-
rer krig med andre. Bogens undertitel ly-
der: »Kampen imod umoral blandt
kristne lederey. I Folkekirken i dag ken-
der vi desveerre ogsa til den slags; men vi
har svaert ved at forestille os sddanne fee-
nomener indenfor veekkelseskredse. Men
med bogens »karismatiske» sprogbrug
sker den slags sandelig ogsa for store »af
Gud velsignede» praedikanter, der har al-
le mulige »nadegaver» til at gore tegn og
undere; midt i alt dette kan de hore af
hjertens lyst! Danske praester, der har
ssamleverey eller »elskeren, omtaler sig i
hvert fald aldrig som seerligt hellige, om-
vendte eller debt af Helliganden, og det
hjeelper da pa det.

Bogens beretninger har chokeret mig
temmelig meget, selv om jeg da godt
ved, at ogsa troende kan falde i »grow»
synd, og at der ogsé er tilgivelse for den
slags. Det, vi kender indenfor troende
kredse, er vel snarere synder som under-
tiden naesten sygelig forfaengelighed —
eller en magtsyge, der altid bevirker
strid og splittelse i menigheden.

Efter min erfaring er det oftest sa-
kaldte »modepreestery, spolerede af men-
neskers forgudelse, der udseettes for dis-
se fristelser. Dyrkelse af personer, der
synes at have andelig succes, er vist mere
udbredt i Amerika under frikirkelige
forhold — og hos os netop i det, vi kal-
der »frikirkelige kredse». Her dukker der
jo atter og atter nye navne op, som ifel-
ge visse blade skulle vaere redskaber for
store vaekkelser, som vi desveerre aldrig
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ser spor af, nar det kommer til stykket.
Jeg kommer i tanker om en saddan dansk
vaekkelsespraedikant, hvis smukke por-
treet kunne ses i mange hjem. Han sagde
netop om sig selv, at yhan havde Hellig-

andeny, og sa er der jo ikke meget at stil--

le op for os andre end vente og se. Han
er — helt i overensstemmelse med denne
bog — forleengst »grebet i hory.

Trods visse for en dansk preest van-
skeligt forstaelige ting, er bogen veerd at
leese. Oftest forekommer den bibelske
begrundelse korrekt, ja den er sa grun-
dig, at forfatteren fastslar, at kvinder
kan have mange velsignelsesrige tjenester
i menigheden; men de kan efter Skriften
ikke veere ledere! Det er modigt, at for-
fatteren tor gribe om nezlden, hvor den
braender veerst i disse ar: de seksuelle fri-
stelser pafert gennem tidsandens utro-
ligt steerke magtmidler.

Bogen er oversat til et udmeerket
dansk af Villy Heilskov Jacobsen med —
vel seerlig theologisk — bistand af sogne-
preest Bent Feldbaek, Snedsted.

Poul Ulsdal

I Preesteforeningens Blad 1988/36 var
der folgende anmeldelse af Ole Skjer-
beek Madsens bog. Med tilladelse fra re-
daktoren af bladet bringes den her i sin
fulde leengde. Red.

Ole Skjerb&k Madsen: Tjenester og N3-
degaver. En debatbog om at veere menig-
hed, om de troendes almindelige praste-
domme og om det kirkelige embede. Re-
formatio’s Forlag 1988. Pris 126 kr. For
medlemmer af FKF 84 kr. F3s ved hen-
vendelse til Re-formatio’s Forlag, Eks-
peditionen, Kirkegade 88, 6700 Esbjerg.

|
OGNEPRASTEN i Bethlehems
sogn pa Nerrebro fremlaegger i
sin bog nogle tanker til overve-
jelse vedr. menighed, praeste-
domme og det kirkelige tilsynsembede,

e

altsammen aktualiseret af den tilsynela-
dende evige diskussion om kvindelige
preester. I forordet skriver han: yKravet
om kvindelige preester derimod ser hoj-
kirkeligheden som noget kirkeodeleeg-
gende, fordi det underbygger og videre-
forer kirkens klerikaliseringy. Dette
synspunkt argumenteres der godt og
speendende for i bogen. I det hele taget
er det en meget dygtig og fin bog, som
enhver kan have gleede af uanset hvor
man befinder sig i det kirkelige land-
skab. Meget kort refereret er grundtan-
ken den, at Skriften selvfolgelig er norm
og vejledning, men intet steds i Skriften

findes der en nedvurdering af kvindens

plads i menigheden, tveertimod. Forfat-
teren gennemgar, hvordan ingen af de
skriftsteder der har veeret anvendt imod
kvindelige preester i grunden holder.
Hvad forfatteren derimod finder i den
samlede Skrift er en skabelsesorden,
hvor det mandlige er det myndige og det
kvindelige det receptive, det omsorgsful-
de og det formidlende. Bide det mandli-
ge og det kvindelige er et udtryk for
gudbilledligheden, og det kvindelige iseer
et udtryk for alt det som kirken er. Der-
for er forstanderembedet/nadverpreesi-
deringen forbeholdt manden som repree-
senterende den side af Guds vaesen som
er det myndige, det bydende, nadverfor-
standeren er Kristus-ikon. Dette er for
Ole Skjerbzek Madsen den eneste be-
greensning, og der er derfor brug for en
betydelig embedsdifferentiering i lighed
med det som fandtes i oldkirken, og
hvor kvinderne havde en overordentlig
fremtraedende rolle i alle aspekter af me-
nighedens liv. Dette kalder han en karis-
matisk funderet menighedsforstéelse i
modseetning til den hierarkiske, der ud-
vikles i kirkens historie og hvor der fin-
der en klerikalisering sted. For, som han
skriver (p. 117) alle de troende er pree-
ster, et kongeligt preesteskab, og de ik-
ke-troende, verden er det legfolk for
hvis skyld kirken er kaldet.

Kvinders adgang til vor kirkes eneste
embede er derfor en cementering af den
klerikalisering der har fundet sted og

hvor preest og kirke er det samme. Som
allerede naevnt er det en dygtig bog, og
vi har alle godt af at fi pillet ved vore
holdninger. Det kan bogen hjeelpe til.
Jeg vil gerne citere fra Lone Fatums an-
meldelse af bogen i dagbladet Politiken:
»Skjerbsek Madsens onske om debat er
eegte, og hans modvilje imod kvindelige
kolleger rummer en oprigtig bekymring,
der gor ham sporgende, hvor andre blot
er skrasikkert fordemmendey». — Hvad
derimod kan fylde en med bekymring er
forordets bemeerkninger: »Samtalen on-
skes med henblik pi at finde en organi-
sering af menighedslivet, som kan besta,
nér der sker en adskillelse mellem bibel-
og bekendelsestro menigheder og stats/
folkekirkeny, Senere hedder det i samme
forord: »ldag forekommer muligheden
af en udskillelse af bibel- og bekendel-
sestro menigheder som en sandsynlig
fremtid, ja det ma ske indenfor det neer-
meste 10-ar, hvis ikke sandheden af det
evangelium, som er os betroet, skal
kompromitteres og nedskrives til blot at
veere en mening blandt meningery. Det
er nu en barsk méde at indbyde til sam-
tale om et vigtigt emne pa, specielt hvis
samtalepartnerne skal veere de mange af
os der stadig mener at folkekirken er et
brugbart redskab for Guds kirke i Dan-
mark. Hvordan afger man i ovrigt hvilke
menigheder der er bibel- og bekendelses-
tro? Er det menighedsrddet? Eller det
skulle vel ikke veere det enstrengede
praesteembede der igen stikker hovedet
frem?

Torben Schousboe Laursen

New Age — det falske paradis af Dou-
glas R. Groothuis. Credo Forlag, Ngrre-
voldgade 23, 1., 1358 Ko¢benhavn K.,
1988. 232 sider. Pris 225 kr. incl.moms.
=
ERMED vil jeg gerne anbefale
bogen til Re-formatio’s leese-
re. Bogen er oversat til et me-
get smukt dansk, som det er
en fornojelse at lese, og s& kommer den

79



med mange gode oplysninger om, hvor-
dan folk tenker i vore dage, og hvilke
religiose konsekvenser det har. Bogen er
en veeldig god opfordring til os om at
forblive i den kristne tro og i Kirken.

Knud Christensen

Bredremenighedens husandagtskalender

1989. Forlaget Savanne, Christiansfeld.

85 kr.

Brodremenighedens lgsensbog 1989.

Forlaget Savanne, Christiansfeld. 40 kr.
=

ISSE to arlige udgivelser vil jeg
gerne anbefale. Blot det, at de
udvalgte afsnit fra Bibelen af-
trykkes pa 38 forskellige sprog

siger noget om det feellesskab, man dag-

lig vil veere i. Dette geelder iseer Losens-
bogen, hvis argang nu er oppe pa 259!
Det specielt danske er andagtsstykkerne
i Kalenderen; men bibelordene er de
samme.

I en vis forstand er lesensbogen den
bedste, fordi vi her har Bibelens ord ale-
ne (samt et dansk salmevers). Er der
bern med i husandagten, er de korte op-
byggelige stykker i Kalenderen velegne-
de. Men bedst vil det veere, hvis man ta-
ger tid til ogsa at leese det stykke af Bi-
belen, der er angivet i begge udgivelser
fra Bibelselskabets fortlobende bibellee-
seplan.

Poul Ulsdal

RETRATE — EN GAVE FRA GUD

ET er en kunst at tie,

nar man gerne vil tale;

og det er en kunst at tale,

nar man gerne vil tie.
— En retraete er en gave fra Gud — en
- gave med muligheder, som vi skal bruge
af.
Det pointerede sogneprast Poul Exner,
Albertslund, der ledede dette érs retree-
te, der for forste gang fandt sted pa det

romersk-katholske center (@mborgen .

ner Skanderborg og Ry. Det var i sep-
tember fra en sondag eftermiddag til
onsdag formiddag.

:sMen en gave, som man ikke kender
indholdet af, kan man godt std noget
wsikker overfor, indtil den bliver lukket
op:.og. indholdets anvendelsesmulighe-
der; er demonstreret. Fortrolighed med
mulighederne er en god hjelp til at fi
udbytte.af. gavens indhold. Og retrzte
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horer nok ikke til de begreber, som der
er storst fortrolighed med blandt folke-
kirkens medlemmer. Almindelige hand-
boger yder ringe hjelp, hvis det kniber
med pé forhand at fa brudt bandet om
gaven, for ordet forekommer simpelthen
ikke i mange af de boger, som de fleste
kan teenkes at have til radighed.

En retreete er udtryk for, at en grup-
pe mennesker trakker sig tilbage for i
en periode i stilhed at samle sig om Gud.
Niér retreeten er forbi, vender hver iseer
tilbage til den hverdag, de kom fra. Men
i stilheden kan der veere sket noget, der
giver nyt liv til dagene, der kommer.
Ved selv at soge stilheden i et miljo, der
er preeget af gudstjenestefellesskab, har
hver enkelt faet en seerlig mulighed for
at lade sig mode af Gud pé den ene eller
den anden made. Hverdagens uro kan
praege os, sd vi ikke altid lsegger maerke

e —me—

til Guds naerveer.

Der er en maegtig frihed i denne form
for gudstjenesteliv. Og den er nok veerd
at fremhzeve. Almindeligvis vil en grup-

pe, der sammen soger at samle sigom et

gudstjenestefzellesskab nok veere temme-
lig bundne af formen. Og da vi menne-
sker er s& forskellige af gemyt, finder vi
behag i vidt forskellige former. Det
kommer der mange vidt forskellige grup-
peringer ud af. Men retreetens form er
netop preeget af, at kun rammerne er al-
deles faste. Derfor er der god plads til,
at den enkelte i stilheden kan finde sin
egen form. Der er et tidsskema. Og si er

der stilhed; stilhed afbrudt af et passen-.

de antal messer, tidebenner og ledede
meditationer. Resten er op til den enkel-
te. Hver iseer ma si afgore med sig selv,
hvordan formélet — at tage imod gaven
fra Gud med de muligheder, som en re-
treete giver — bedst nés. Retreetelederen

star til radighed, hvis der af den ene eller
den anden grund er behov for samtale;
han er ydende; deltagerne er nydende.

Der er selvfolgelig ogsa det rent prak-
tiske ved rammerne, der skal fungere.
(Omborgen var et ideelt sted. Og maden
havde sogneprest Knud Christensen,
Frederikssund, pataget sig at sorge for.
Han fik god hjeelp af Ingrid Andersen,

Vi var i alt 15 deltagere, 8 meend og
7 kvinder.

Stilheden mangler vi ikke, for den har
vi. Hvis vi engang savner den, skyldes
det, at vi ikke har forstiet at tage den til
os. Al den larm, som omgiver os, for-
styrrer os langt mindre end vi forstyrrer
os selv. Den virkelige larm er et ekko af
de ting, som vi har i os (Madeleine Del-
brel).

Sven Hansen, Viskinge Preestegdrd

KALENDEREN

Menighedsfakultetet i Arhus har bedt os
meddele, at der fra 10.-13. januar 1989
er Teol - kursus. Neermere oplysning om
program o.s.v. kan fas ved henvendelse
til: Menighedsfakultetet, Katrinebjergvej
75, 8200 Arhus N.

Retreete i @m er planlagt fra den 24.-
27. september 1989.
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