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UNDERETS GUD

DENNE beretning understreges det pa det kraftigste,

at det var et mirakel, der skete. Helbredelsen af den

syge dreng skete nojagtig pa det klokkeslet, da Kiri-

stus sagde til faderen: »Din son lever!» Der skal ingen
tvivl veere om det: Kristus gjorde mirakler! Kirken ber hel-
ler ikke skamme sig over at tro :pd det. Den har altid veeret
pa afveje, nar den troede at kunne nojes med at forkynde et
eller andet »budskaby, der ikke matte skurre imod den na-
turvidenskabelige indsigt, moderne mennesker mener at ha-
ve féet f.eks. ved blot at tage realeksamen!

Var Kristus den, som Bibelen overalt forkynder, nemlig
Gud selv lyslevende p4 jorden, s er der ikke serlig grund til
at forarges over et mirakel — d.v.s. et tilsyneladende brud
pa naturlovene hist og her. Selvfolgelig ma Gud have lov til
at bryde sine egne love, nir og hvor han vil. Det forargelige
og anstedelige i kristendommen ber altid koncentreres i
dette: Er Gud blevet menneske i Kristus? Er dette kirkens
grund-under sandt, s bliver de andre bibelske mirakler gan-
ske rimelige. — Men si bliver der ogsd forst mening i det
budskab, som Kiristus bragte. Var det ikke GUD, der var pa
jorden dengang, er det nemlig ikke blot miraklerne, der sto-
der os, men lige s meget det budskab, der blev forkyndt.
For det bliver gal mands tale, hvis ikke han var Gud! Derfor
er det altid ved det, som kirken kalder inkarnationen, Guds
menneskevordelse, vi ma begynde. Deér er den eneste nogle,
der lukker op til alt det ovrige. Det er derfor, menigheden
over det meste af jorden kneler eller bojer sig, nar ordene i
kirkens trosbekendelse lyder om Jesus, der blev fodt af
Jomfru Maria. Selv vores egen Morten Luther satte denne
skik haijt. '

]
Men i lige s& hoj grad dette star fast bade i Bibelen og i kir-
kens tro, at Gud selvfolgelig er miraklets Gud, star det ogsé
fast, at mirakler forstiet som brud pé naturens love ikke er
Guds normale veje, men kun undtagelser.

I denne dags tekst — som s& mange andre steder — afviser
Jesus til at begynde med at g& miraklets vej: »Hvis I ikke far
tegn og undere at se, vil I ikke tro». Han.kendte menneskets




mirakelhunger og sensationslyst, og han
vidste, hvor lidt den er verd. Det er
sjeldent, at mirakler i sig selv overbevi-
ser nogen; de er, som der stod, kun tegn.
Det er hjertets overbevisning, der virke-
lig teeller. Sidan har det altid veeret i kir-
kens historie. Som kristne bor vi ikke
tvivle om, at adskillige af de mirakler,
der forteelles om i historien, virkelig er
sket. Men de star der netop som sadanne
isolerede begivenheder, der ingen afgo-
rende betydning fik — var kun tegn ak-
kurat som de bibelske mirakler.

Dette passer helt sammen med, hvad
de enkelte kristne stadig kan opleve i de-
res personlige kristenliv. For mangfoldi-
ge er begivenheden i vor tekst, hvor mi-
raklet tidsfzestes til et bestemt »nuy, helt
selvfolgelig, ja naesten banal. For sidan
noget har de selv oplevet i bennens liv
med Gud. Normalt kun f gange i et helt
liv, men dog sa tydeligt, at de umuligt
kan fornzgte det. Men igen geelder, at
disse oplevelser alligevel ikke fir den
helt afgorende betydning. De star der
som de, der skete i Jesu liv, kun som
isolerede begivenheder — som tegn, Gud
har givet. Noget, som ikke bliver genta-
get — som troen ikke kan bygge pd —
som ikke kan forlanges eller altid for-
ventes — og som man ikke kan prale af.

De var tegn, som Gud gav, nar og hvor .

han ville det, for at standse og vekke
dem, der kunne have behov derfor net-
~ op pé den méde.
]

Den engelske forfatter Bruce Marschal
har en lererig og morsom roman om en
lille from katolsk preest, der laver et mi-
rakel i Edinburgh i vore dage. En danse-
bule med navnet »Edens havey (!) er
ham en torn i gjet. Gennem et mirakel
som svar pa flittig ben far han flyttet
hele bulen gennem luften ud til en ode
kyst. Og sa er alt tilsyneladende sare
godt; de troende synger deres glade Te
Deum pa den tomme plads i gaden.

Men romanen forteeller, at der kun
kommer kvaler ud af det bade for pre-
sten og hans kirke — selvfolgelig. Be-
vertningens ejer krever erstatning, fordi
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hans forretning er blevet odelagt. En
smart amerikaner lover praesten dollars,
hvis han kan lave lignende tryllekunster
for ham. De hejkirkelige anglikanere vil
stjeele miraklet fra ham. Rationalistiske
theologer taler i radioen og skriver i avi-
sen og bortforklarer det hele. Det ender
med, at en kardinal ma bede den lille
preest om at lave miraklet om igen og
flytte bulen tilbage, for kirken kan ikke
have det sjov og den uro, som siddanne
mirakler bliver arsag til. Sa vil hysteriske
mennesker opdigte andre »mirakler»
rundt omkring pa kloden. Virkelig vel-
signelse fra troen er meget tvivisom, mi-
rakler er kun tegn! Tegn pa hvad? —
Som jeg begyndte med at sige: tegn pé
Kristi guddommelighed. Og pa een ting
Ilzlere: pa hans fortsatte gerning i sin kir-
e.
=

Det ekstraordineere mirakel, som man-
den i Galilzea dengang oplevede, er tegn
pa et andet og sterre mirakel, som Kri-
stus stadig gor i sin kirke overalt p4 den-
ne jord. Ogsd her og nu taler han ord,
»der skaber, hvad de nevnem. Det er ka-
rakteristisk, at denne tekst betgd meget
for Grundtvig. Neesten alle hans trykte
przdikener til denne sendag bzerer som
overskrift disse ord fra teksten: »Manden
troede det ord, Jesus sagde til hamy. I
praedikenen i 1866 udtalte Grundtvig, at
de ord kunne han enske sat pa sin grav-
sten. Det skete nu ikke; men de kom til
at std pd mindestenen ved hans barn-
doms kirke i Udby. .

Hvad er det for ord af Jesus, Grundt-
vig mente om sig selv, at han virkelig
troede pa? Pa en méde er det dem alle,
hele Den hellige Skrift, for han tvivlede
ikke pa Bibelens sandhed. Men det var
nu ikke dem, han tenkte pd, nir han
med s stor glede predikede over denne
tekst. Nej, det var ikke Jesu ord i forti-
den i den hellige bog, men hans levende;
nutidige tale i sin kirke! Endnu lyder
hans guddommelige ord — og sé sker mi-
raklet i samme sekund — nojagtigt som i
vor tekst, da han sagde ordene: »Din sen
lever!»

|

¢

Nar et menneske dobes i den treenige
Guds navn, pa Kristi befaling, tror kir-
ken, at miraklet sker. Sa er dette menne-
ske, hvad det ikke var for: et Guds barn!

Nér nadverens brod og vin indvies ef-
ter Kristi indstiftelse og med hans ord,
si skaber disse ord, hvad de naevner:
brodet og vinen er blevet et sakramente,
hvori Kristus er til stede med sit keerlig-
heds-offer for os.

Grundtvig havde seerlig faet ojnene op
for disse to Guds-handlinger, men kir-
ken kender flere. F.eks. tilsigelsen af
syndsforladelse til den angrende i skrif-
temaélet. P4 Kristi befaling m4 hans egne

ord lyde i den hellige kirke ud i al frem-

tid i deres mund, som han har udsendt:
»Dine synder forlades digy. Og sé er det
sket, de er forladt!
|

Grundtvig-salmen, vi skal synge om lidt:
»Herrens rost var over vandety (DS 346)
er en meegtig lovprisning af dette leven-
de Guds-ord, »der skaber, hvad det nav-
ner».

Forst tales der om den Guds rost, der
engang skabte hele den forunderlige ver-
den, som er vores. — Dernaest tales der
om den samme rost, der engang skabte
mennesket i Guds billede. — I andre vers
tales der om Guds nutidige rest ved da-
ben, hvor kristenlivet fodes til verden. —
Og om Guds rest over alterbordet, hvor
menigheden » lyst og gammeny nyder
»Guds vin og himlens bred». — Men iet
vers gir Grundtvig videre end til Guds
skabende ord ved sakramenterne, idet
han ogsé neevner Fadervor, Herrens bon,
hvor Guds rest ogsa er til stede, blot me-
re skjult.

Kirken har altid skelnet mellem de
klart sakramentale ord af Kristus, der
helt tydelig skaber, hvad de nsevner —
og hans mange andre ord, som vi menne-
sker undertiden tager i vor egen hand og
maske forvansker dem eller far dem til
at tie. Men dog tror kirken, at der er
mangfoldige andre former for Kristi le-
vende, nutidige tale. »Omvend jer og tro
evangeliety, siger han ogsa til mennesker
i dag. »Bed, si skal der gives jer», lyder

stadig hans ord. »Kom hid til mig alle I,
som lider moje», er ogsd hans nutidige
ord. Ja, Kristus har ogsa helt personlige
ord, han ved Helliginden taler til den
enkelte. — Da den hellige kirke ifolge Bi-
belen er Kristi legeme pa denne jord,
d.v.s. den levende Kristus iblandt os,
kan den altid tage Kristi ord i sin mund
— ogséd i dag.
B

Sporgsmalet til os nu bliver derfor: Tror
vi — som manden i vor tekst — det ord,
Kristus siger til os? Tror vi det ogsé i al
den tid, hvor vi maske endnu ikke ser
opfyldelsen? Manden matte jo rejse et
endelost langt dogn tilbage — i tro uden
at se. Det er troens vilkdr overalt i Den
hellige Skrift. Hebraeerbrevet naevner en
lang reekke kendte navne pa mennesker,
der horte Guds ord og fulgte det i tro
uden at se ilange tider: Abel, der ofrede
et ret offer til den usynlige Gud. — Noa,
der pa Guds tilsyneladende urimelige be-
faling byggede det store skib milevidt
fra noget hav. — Abraham, der pa Guds
lofte brod op fra hjemstavnen og drog
til det forjeettede land. Og mange, man-
ge andre.

Manden i vor tekst kunne have naeg-
tet at tro Jesu ord: »Din sen levery.
Skuffet over, at Mesteren ikke ville rejse
med hjem og legge handerne pi den
dedssyge dreng, kunne han i desperation
have bleest det hele en lang march: druk-
ket sig fuld og stukket til s@s eller heengt
sig, for hans sen var sikkert ded. Og s
ville drengen dog leve i bedste velgden-
de. Men faderen ville ikke have oplevet
det, for han troede ikke det ord, Kristus
havde sagt til ham, og var i stedet blevet
desperat!

Men sddan kan vi ogsad neegte at tro,
at denne verden er skabt af Guds skaber- -
ord, og si er det dermed blevet en hel
anden verden for os! — Og sadan kan vi
nagte at tro, at det samme skaberord
har skabt os i Guds billede, og sa er det
dermed blevet noget helt andet at veere
menneske for os/ — Og sddan kan vi
naegte at tro Guds ord i vores dib, og vi
bliver dermed Guds bortlebne born. —
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Sa kan vi naegte at tro Guds skaberord i
den hellige nadver. Vi tror ikke, der er
noget serligt der, og bliver derfor borte
fra den rigdom, som kirken altid har vid-
net, findes der: nemlig menneskets kom-
munion, fellesskab med Kristus. — Og
tror vi ikke, at det er Gud, der taler sit
personlige ord om syndsforladelse i kir-
kens skriftemal, har vi den maske heller
ikke, lever maske uforligt med den helli-
ge Gud.

Ja, sadan kan vi fornzgte alle Kristi
ord, som kirken tager i sin mund, og sa
har vi heller ikke den virkelighed, som
de rummer. Luthers enfoldige ord gel-
der virkelig: »Tror du, s& har du!ly

=

Tror vi alle de ord, som Gud taler til os,
skal vi maske gé lange veje uden at se og
erfare. Og dog vil det nu og da ske, at

der ogsd pa vort livs vej en dag kommer
bud som til manden dengang, at ordet
fra Gud var sandt — at det skete, som vi
troede.

Gud vil i ny og nee give os de mirak-
ler, som vi har brug for. Og bliver vi i
hans kirke under hans skaberord, sa vil
han i hvert fald gore det mirakel: altid at
forny troen i os. Det er et mirakel storre
end alle andre, for i troen har vi alt.

Der kan ingen bedre gravskrift seettes
over os end den, der kom til at std pd
stenen ved Udby kirke — ordene fra vor
tekst: »Manden troede det ord, Jesus
sagde til hamy. Er def sandt, s& er vort
liv lykkedes, hvor mejsommelig og
streng vort livs vandring end kan blive.

Amen. .

Poul Ulsdal
(En radioprediken fra 1959)

FOLKEKIRKEN OG NYRELIGIOSITET

DET okkulte blad »Nyt Aspekt»

nr. 5, 1986 omtales under over-
skriften, »Kirken som holistisk

: center», St. James Church i Lon-
don. I den anledning var vi nogle styk-
ker, der af »Nyt Aspekt» fik stillet en
rekke sporgsmal, bl.a. om noget lignen-
de kunne foregd herhjemme? Svaret pd

dette sporgsmal lod bl.a.: »Kirkens anlig- -

~ gende er ikke at blive et New Age sam-
fund for at nd mennesker, men at vokse
i troen pa Jesus Kristus og i Helligin-
dens kraft at vidne om Ham og netop sé-
ledes nd mennesker.

I sommerens leb tog min kone og jeg
til England for at fa et indblik i den ny-
religiose situation der. Vi opsegte derfor
ogsd St. James Church for at fa et ind-
blik i, hvordan dele af den engelske kir-
ke forholdt sig til nyreligiositeten. Alle-
rede ved indgangen maétte vi konstatere,
at dette virkelig var'en anderledes kirke.
Vi vandrede nemlig ind i en miniudgave
af »Strubes» eller »Det Ukendtes» bog-
handel. En mand stod pa det tidspunkt
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og kobte en bog af Bhagwan Shree Raj-
neesh.

Det var mandag aften, og hver man-
dag aften havde kirken et program, der
hed: »Turning pointsy. Denne aften var
det Dr. Lawrence LeShan, der skulle ta-
le om »The Clairvoyant Reality». Hvad
budskabet angik, kunne vi ligesd godt
veere glet til Rosenhaven eller Teosofisk
Samfund herhjemme i Danmark. »Tur-
ning pointsy var pabegyndt i 1982 (bl.a.
pa initiativ af stedets preest) i den hen-
sigt bl.a. at »transform consciousness by
providing group experiences» og »build
bridges between Radical Christians, Hu-
manists and the New Age». Ud fra kir-
ken fandtes ogsd en healervirksomhed i
bedste forstaelse med New-age filosofi.

Herhjemme bed fordret bl.a. pé stif-
telsen af »Kirkeligt Forum til udforsk-
ning af et nyt verdensbillede». I sidste
nummer af »Den nye Dialog» (Nr. 27. ju-
li 1987) var der en meningsudveksling
mellem dette nye forum v. sognepraest
Torben Gudmand-Heyer og Dialogcen-

tret v. Johs. Aagaard. Gudmand-Heyer
slutter sin artikel med at skrive: »Under-
tegnede, som er med i repraesentantska-
bet for det nystiftede Kirkeligt Forum
til Udforskning af et Nyt Verdensbille-
de’ vil gerne sige, at jeg samaend ikke
tror, at det er i forholdet til de mange
misligheder indenfor de nyreligiose be-
veegelser, at vi kan blive uenige med Dia-
logcentret. Det er langt snarere i vort
syn pé, hvad kristendom er, og i forsta-
else af de dimensioner, der barer vort
menneskeliv, at vi ma sige fray. Hvortil
Johs. Aagaard svarer: »Det er sa sandt,
som det er sagt. Gudmand-Heyers kon-

klusion star til troende. Det er ganske

rigtigt, at det er i synet p4, hvad kristen-
dom er, og i forstéelsen af de dimensio-
ner, der berer menneskelivet, at han og
dialogcentret skilles.

Det er altsd i sporgsmilet om, hvad
kristendom er, at vandene skilles.
Spergsmalet i dag er da, om vi fremover,
indenfor folkekirkens regi, skal have en
lang rekke New Age kirker a la St.
James, eller om en kirkelig nybesindelse
kan fore til, at vi fastholder kirken pa
dens bibelske grundlag.

Det vil naturligvis ikke veere rimeligt
at haevde, at alle de praster, der er til-
knyttet det nye forum, er enige pé alle
punkter. Men det er muligt at pege pa
nogle tendenser, der peger p4, i hvilken
retning det gér.

En afinitiativtagerne, Johs. Dragsdahl,
der er forstander pd Setoftegird, men
som ogsd virker som preest i folkekirke-
ligt regi, skriver i sin bog: »Den moderne
reinkarnationstankey», Brages
1985 yHvad betyder reinkarnationstan-
ken for mig? Ferst og fremmest er den
led i et nyr verdensbillede og star ikke
alene, som en speciel sag at keempe for.
Reinkarnationstanken er altid — som
tidligere neevnt — kommet i kolvandet
pd en ganske bestemt teenkemade. Den
rummer ligesd mange problemer, som
den loser, og dog ma jeg fole den som et
stort skridt leengere ind i livets vidunder-
lige mysterium — som et skridt i en ud-
videlse af bevidsthed» (s. 86). (Hvordan

Forlag, .

Dragsdahl ellers tolker reinkarnationslee-
ren kan laeses i hans bog).

Det nye forum har nu indbudt til et
»Kursus om healing m.v. (forudsaetnin-
ger, metoder og praksis)» (Preestefore-
ningens Blad nr. 25 — 19. juni 1987).
Her skal sognepreest Helga Meller Chri-
stiansen holde foredrag om: »Heilprakti-
ker — uddannelse og forudsetning for
behandlingy. I et interview med Palle
Tornquist (dato ukendt — men et nee-
sten tilsvarende findes i Alt for Damer-
ne nr. 12, 1987) lyder det bl.a.: »Og hun
(H.M.C.) har tidligt faet interesse for na-
turhelbredelsen og menneskets eget uni-
vers, mikrokosmos, i det store makro-
kosmos, skabt af samme elementer og
feelles besjeelet af al tings and». Og sene-
re: »Mit livssyn er optimistisk, og jeg
gleeder mig til alt det, der venter os men-
nesker. Jeg tror pa reinkarnationen og
pa sindets afhangighed i tiden, vi er
spaendt i lige nu, men ikke altid».

Det er egentlig ikke underligt, at det
er i forstdelsen af, hvad kristendom er,
at vandene skilles. Pa samme kursus skal
medlem i det nye forums forretningsud-
valg, sognepreest Kirsten Sarauw tale om
»Dybdepsykologiske forudsetninger for
healingy. Kirsten Sarauw udtrykker med
forbilledlig klarhed i et leeserindleeg i In-
formation d. 6.-7. juni 1987, at det vit-
terlig er i spergsmalet om, hvad kristen-
dom er, at vandene skilles. Hun skriver
bl.a. efter at have karikeret den objekti-
ve forsoningslere: »For det forste fore-
kommer den tanke, at Gud skulle fole
sin haevntorst tilfredsstillet ved et besti-
alsk mord pi sin egen son aldeles an-
surd. Hvad er det dog for et primitivt
gudsbillede? For det andet kan jeg ikke
indse, hvad det hjelper mig og min -
eventuelle skyld, at et uskyldigt menne-
ske stedfortreedende er géet i deden for
mig og har lidt den straf, jeg rettelig bur-
de lide? At leve er nu engang forbundet
med at blive skyldig. Den skyld er der
ingen andre, der kan tage fra os, den ma
vi virkelig selv beere, selv betale for —
hvad vi jo ogsé gor i en lang uendelighed
— og selv forsone os med. Jesus gik ikke
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stedfortreedende i deden for at vi f.eks.
skulle slippe billigere. Jesus led og dode
for sin egen skyld, for sit eget oprors
skyld, sin egen friheds skyld, for sit livs
menings skyld. Han bar selv sit kors, det
samme kommer vi andre nok heller ikke
udenom, selv om det unzgtelig var nem-
mere at deenge det hele over pa Jesu
skuldre. ..... Opstandelsen regner jeg ik-
ke for noget »overnaturligty, men som
en del af naturens egne mysterier. Lige
bag den synlige virkelighed, som vi nor-
malt lader begreense vores horisont, op-
lever jeg, at der findes en anden u-syn-
lig virkelighed, hvor den szdvanlige
greense mellem liv og deod er opheevet —
og hvor der ingen tid findes. Som Jesus
opstod fra de dede, opstar alle menne-
sker kristelige som ukristelige, fra ska-
belsens begyndelse til dens slutning. En-
ten opstar, hele bundtet, eller ogsd fin-
des der ingen opstandelse. Jesus var blot
— om jeg sa ma sige — temmelig stojen-
de, da han opstod. Normalt foregir den
begivenhed jo ganske tyst.

Hvorfor var han si stpjende? For at
pege pd den grenselose guddommelige
virkelighed, som hvalver sig i os, under
0s og over o0s, og som Vi er blinde og do-
ve overfor. Fornagter og fortreenger. I
den forbindelse skal ogsd alle hans tegn
og underlige gerninger ses. Uagtet faren
for at blive misforstaet — og folk misfor-
stod ham rask vaek, dengang som nu,
_ ved at gore ham til Gud eller troldmand.
..... Men Gud da? Hvordan opfatter jeg
ham? Som en kraft, der flyder gennem
hele universet og opretholder alle ting i
en konstant nedbrydelse og tilblivelse.
Verden opfatter jeg som et guddomme-
ligt energisystem, som mennesket star i

en levende udveksling med og er en del
afy.

Ud fra disse tilkendegivelser, der kun-
ne suppleres med utallige andre fra ra-
dioudsendelser, aviser og blade, er der
materiale nok til at give Gudmand-Hoy-
er ret i, at det er i sporgsmalet om, hvad
kristendom er, at vandene skilles. Gud-
mand-Hoyer udtrykker selv et af de
neevnte forhold séledes i Berlingeren d.
26/4-1987 i et interview med Virtus
Schade: »Og taler man med ham om sjee-
levandring, re-inkarnation, kan han kun
svare, at den »ikke interesserer mig afgo-
rende» — men »der er nogle mennesker,
der har erfaringer med den, og her md
det jo geelde, at enten eksisterer den, el-
ler ogsé eksisterer den ikke, og si kan
det ikke veere Kristendommen, der ud
fra nogle bestemte arvede dogmer skal
afgere, om den eksisterer eller ej». Dette
falder helt i trdd med det nye forums
feellesudtalelse af 12, maj 1987 — bragt
i Preesteforeningens Blad d. 5. juni 1987.
Her lyder det bl.a.: »Andre forsknings-
grenes metoder og resultater, hvad enten
de er traditionelt videnskabelige, dybde-
eller parapsykologiske, skal ikke vurde-
res teologisk. Det er derimod en legitim
og nedvendig opgave for teologien at
undersoge, hvorledes vor &ndrede opfat-
telse af savel mikro- som makrokosmos
virker ind pa menneskesynet og dermed
praeger vor forstéelse af evangeliety (min
fremhzevning).

»Kirkeligt Forum til udforskning af et
Nyt Verdensbilledey rejser ganske enkelt
det sporgsmél: befinder vi os i en religi-
onsanstalt eller en folkekirke?

Peter O. K. Olofson
Formand for Dialogcentret, Kobenhavn

EN REPLIK

AR man skrevet en bog eller
en afhandling, har jeg altid
fundet det urimeligt at op-
ponere mod de anmeldelser,
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der mitte fremkomme; s& hellere over- .

veje, hvad disse métte have at anfore.
Nér jeg beder om plads for en kort
bemzarkning til Poul Ulsdals kommentar

i Re-formatio nr. 3/1987 til min artikel
i Kristeligt Dagblads Teologisk Forum
nr. 2/1987, er mit erinde ikke at anfaeg-
te Ulsdals frie ret til at anlaegge sine be-
tragtninger, men blot at gore opmeerk-
som pa, at omtalte tilbageblik, som han
neevner endda at have laest mere end een
gang, udtrykkeligt (som det ogsd frem-
gar af indledningen) af redaktionen var
onsket som en redegorelse for, hvordan
jeg havde oplevet — som udfordring og

inspiration — de theologiske stromnin-
ger, jeg havde modt i studietiden og si-
den som preest. Og derfor ikke det pole-
miske eller dog kritiske opger med den
theologiske og kirkelige udvikling op til
vor samtid, som Ulsdal dbenbart forven-
tede, og som det andetsteds kunne veere
en opgave at tage op.

Med tak for optagelsen
Johs. W. Jacobsen

OLDKIRKENS OKUMENISKE KONCILIER, VII
Billedstrid og det syvende og sidste skumeniske
koncil, Nikaea II ar 787

ED det 8. drhundrede brod
nye katastrofer ind over
det gamle kristne Romerri-
ge i Ost. Man opgav at for-

svare Nordafrika, og Araberne kunne
uhindret sztte over Gibraltarstreedet.
Deres hovedstyrker vendte sig imidlertid
mod nordest, hvor Araberne efter et arti
med stadig mere odeleeggende plyndrin-
ger i Lilleasien forberedte sig pa erobrin-
gen af Konstantinopel!

Til alt held fik riget pa denne tid en
ny og handlekraftig kejser, Leo III Isau-
reren. Sa da angrebet kom ar 717, var
Byzantinerne rede. Deres »graeskey ild
teendte de arabiske galejer i brand, og
endnu engang viste hovedstadens mure
sig at veere uindtagelige. Alligevel varede
belejringen et ar. Forst efter at have op-
levet en frygtelig vinter med hungersnod
og sygdom trak Araberne sig tilbage.
Den veerste trusel var overstaet. Dog fik
riget forst fred efter at have besejret
Araberne ved Amotion 740, og efter at
kalifatet var blevet overfort fra Damas-
kus til det fjerne Bagdad. Fremfor no-
gen er kejser Leo III Europas rednings-
mand fra Araberstormen!

De onde tider fordrede et steerkt cen-
tralstyre. Foruden at indfere en raekke
retsreformer gjorde kejseren sig eneveel-
dig i en fornemmelse af at veere Kristi
jordiske repraesentant, hans sande afbil-

lede pajorden som kejser og praest. Som
sddan var han ogsa kirkens leder kaldet
til at forkynde folket Guds Ord og vilje.
Kejseren har si at sige opfattet sig selv
som en levende Kristus-ikon, og sé var
der ikke plads for andre Kristusbilleder.
Folgerigtigt matte monter o.l. fremtidig
ene beere kejserens billede, og ogsd kir-
kernes hellige billeder burde erstattes af
kejserportreetter. Det forte til den lang-
varige og blodige byzantinske Billed-
strid. Det totaliteere enevaelde krevede
en gndret kirkepolitik. For at fa et ef-
fektivt forsvar métte staten beskatte,
respektive konfiskere kirkers og klostres
jorder, samt sla til lyd for, at fromheden
blev vendt mod et timeligt engagement
fremfor mod munkens »asociale» engle-
liv. »Byzantium treenger til soldater, ik-
ke til billeddyrkere!» lod det i kampen.

Efter forgeeves at have sogt pave Gre-
gor II og patriark Germanos’ tilslutning
skred kejseren dr 730 til handling. Alle
hellige billeder (og statuer) skulle fjernes
fra kirkerne og edeleegges. De, der vaeg-
rede sig ved at adlyde, fik harde straffe.
Samtidig lukkede man Konstantinopels
universitet og breendte universitetsbibli-
otekets uerstattelige manuskripter og
miniaturer. Vegmalerier blev kalket
over, ikoner breendt og i stedet matte de
troende nejes med billeder af kejserens
kampe mod rigets fjender.
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Da et romersk koncil protesterede,
blev paven fengslet, og Illyrien, Sydita-
lien og Sicilien blev fra nu af underlagt
patriarken af Konstantinopel. Ikke un-
derligt, at biskopperne af Rom snart
sogte andre allierede, fremfor alt det
nye frankiske kongedgmme.

Ovre i ost rasede forfolgelsen. Mere
end 50.000 munke og preester flygtede
til Syditalien med deres dyrebare iko-
ner. Og ejendommeligt nok var de by-
zantinske myndigheder her mere tole-
rante, ligesom Orientens muhammedan-
ske magthavere. Saledes kunne den store
theolog Johannes af Damaskus uhindret
sprede sine »Taler imod de hellige bille-
ders angriberey ud over riget fra Sabas-
klosteret neer Jerusalem. Hovedtankerne
heri stottes af mange skriftsteder og ci-
tater fra faedrene og gir ud pa, at det
gennem Kristi menneskeblivelse er ble-
vet muligt at afbilde ham, og at han gen-
nem et siddant billede ligesom gennem
sit ord kan gore os delagtige i hans gud-
dommelighed! Desuden vises der jo ikke
de hellige billeder »gudsdyrkelse», men
blot samme yeerefrygty, som ogsd blev
kejserens billeder til del. Endelig havde
billederne en didaktisk funktion i kir-
kerne.

Efter at kejser Leo IIIi 741 var blevet
efterfulgt af sennen Konstantin V (741-
775), ndede kampen imod de hellige bil-
leder sit hojdepunkt. Bl.a. lod en af kej-
~ serens radgivere tusindvis af munke og
nonner drive ind pa en cirkusarena og
gav dem valget mellem at parre sig pa
stedet eller at fi ojnene stukket ud (Gu-
erdan). Selv affattede den theologisk
kultiverede kejser talrige skrifter imod
billeddyrkelsen og indkaldte ar 754 til,
hvad der var ment som det 7. okumeni-
ske kirkemeode, en vhovedlesy forsamling
af 338 biskopper, men uden nogen af
patriarks tilstedeveerelse. I stedet lede-
des forhandlingerne af Konstantins me-
ningsfeelle, serkebiskoppen af Efesus.

Dette ikonoklasternes Conciliabulum
eller »Logne-synodey fordemte billed-
dyrkelse og kreevede alle hellige billeder
bort, — ogsa billederne af Maria, marty-
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rer og andre helgener. De vidner om dyr-
kelse af det skabte i stedet for af skabe-
ren og forkastes som stridende mod Mo-
selovens bud mod afgudsbilleder, Kristi
ord om tilbedelse » And og sandhed»
samt imod de seks tidligere okumeniske
synoder!

En af denne ulyksalige synodes kon-
sekvenser var skisma med Orientens kir-
ker og med paven i Rom. Allerede ar
767 protesterede Orientens tre fraskilte
patriarkater. Og i 769 definerede en La-
teransynode under pave Stefan III, at
vejen til faellesskab med de hellige gik
gennem erefrygt mod deres billeder.
End ikke i Konstantinopel var kejserens
kirkepolitik populeer! Og den indre uro
efter kejserens ded 775 tvang hans efter-
folger til at fore en mere moderat poli-
tik. De kejserlige billeder blev fjernet fra
kirkerne, og billeder af Kristus og Maria
blev stillet frem pany.

Forst da den billedvenlige dronning
Irene og hendes son 4r 780 havde over-
taget magten, blev det lidt efter lidt bed-
re tider for kirken og dens hellige bille-
der. I 784 blev den billedvenlige Tarasi-
os patriark af Konstantinopel, og Irene
kunne virkeliggore sine planer om et
koncil, der kunne genoprette skaderne
fra 754. Forst matte man dog vinde pa-
ve Hadrian I for tanken om et aegte 7.
koncil, og dronningen betonede i sit
brev til ham, hvor vigtigt det var, om pa-
ven som »den overste preesty (summus
sacerdos) indfinder sig til det planlagte
meode. Paven godkendte den nye kurs i
hovedstaden, og i lobet af ar 786 ind-
fandt 350 biskopper og talrige munke
sig i Konstantinopel under ledelse af pa-
triark Tarasios og med repreesentanter
for sivel paven i Rom som Orientens
patriarkater. Man lagde veegt p4, at det-
te koncil skulle veere i enhver henseende
retmeessigt!

Efter nogen politisk uro kunne det
nye (7.) okumeniske kirkemode endelig
finde sted dr 787. Og pd 8 samlinger
vedtog man, at eerefrygt for de hellige
billeder ikke er billeddyrkelse og altsa
ikke rammes af Moselovens forbud mod

afgudsbilleder. Tveertimod horte de med
til den kirkens gamle orden, som man
nu onskede at genoprette pa de tidligere
afholdte okumeniske konciliers grund.
En efter en afsvor nu de, der for havde
stottet kampen mod billederne deres
vrangleere. De fik lov at forblive i deres
embeder; men ikonoklasternes falske
koncil 754 og dets afgorelser blev for-
kastet, samtidig med, at man tilsluttede
sig beleeringen i pave Hadrians brev som
en ysmuk og beundringsveerdig bekref-
telse af Kirkens gamle tradition». Sadan
leerte konciliet ogsé, idet man betonede
forskellen mellem tilbedelse og den zre-

frygt, som man ogsa viste kejserens bil-

lede. Hvor meget mere burde man da ik-
ke ere de hellige billeder som en hjzlp
til delagtighed i Guds nade? Ogsa bille-
dernes pzedagogiske veerdi betones i til-
slutning til Johannes af Damaskus’ leere
om billedernes betydning. Alt dette blev
samlet i en afsluttende vedtagelse, Ho-
ros, som blev enstemmigt godkendt og
underskrevet af kejserne. Til denne afgo-
relse fojedes 22 kanones bl.a. mod sta-
tens indblanding i kirkelige forhold,
mod simoni og bestikkelighed samt om
biskoppernes forpligtelse pa alle de gud-
dommelige kanones, der var blevet ved-
taget pa de seks foregdende okumeniske
koncilier! Da der som bekendt ikke var
blevet truffet nogen kirkeretslige afgo-
relser pa det 5. og det 6. okumeniske
mode, sigter denne det 2. Nikeeakonci-
liums 1. kanon utvivisomt til de mange
bestemmelser fra Trullosynoden ar 692

(det sikaldte »Quinisextumy), som der-
ved blev anerkendt som det kirkeretslige
supplement til de to forudgaende konci-
lier og altsd som del af den forpligtende
kirkelige tradition!

Trods en kortvarig ikonoklastisk reak-
tion blev det 7. okumeniske kirkemodes
afgorelser snart anerkendt af @stens kir-
ker og deres ledere sivel som af pave-
demmet i Vesten, — en anerkendelse,
der blev bekrzftet pa nye store kirke-
moder i 869 og 879.

Og hermed var s& Oldkirkens koncili-
ere dogmedannelse afsluttet. »Den udel-
te Kirkey’s 7 ekumeniske koncilier skul-
le imidlertid mange 4r senere fa ny aktu-
alitet, nemlig som basis for en genfore-
ning af @stens og Vestens kirker pa uni-
onskoncilierne i Lyon 1274 og i Firenze
1438, hvor unionen omsider blev en
kendsgerning. Signifikant blev det sidst-
nzvnte kirkemode da ogsa i forsteudga-
ven af dets beslutninger betegnet som
»Det 8. okumeniske koncilium». Men
dette er igen en anden historie.

Supplerende lesning:
J. Meyendorff: »Christ in Eastern Chri-
stian Thought», New York 1975.

G. Ostrogorsky: »Geschichte des byzan-
tinischen Staatesy, Miinchen 19657.

R. Guerdan: »Byzantium. Its Triumphs
and Tragedy», London 1956.

Helge Haystrup

DERFOR ER JEG HOJKIRKELIG!

VORFOR blev jeg hejkirke-
lig? Det er for mig bade et
let og et svert sporgsmal.
Jeg er ikke medlem af den

hojkirkelige bevaegelse, og det er maske
forkert af mig, nir jeg er det i mit
og det tror jeg, der er mange, der er
udenfor bevaegelsen. I Jylland meerker vi

ikke meget til den. Tilsyneladende trives
den bedst i Kebenhavn.

Nar et barn bliver fodt, skal det leere
at leve livet og have den rette kost for at
trives, ellers der det eller bliver til et
mislykket menneske. Sdledes er det ogsa
med det i ddben genfodte menneske —
kristenmennesket. Det skal have den rig-

89




tige neering.

For ca. 25 ar siden var jeg inde i store
overvejelser, fordi jeg syntes, at folkekir-
ken blev mere og mere forvirret. Der
matte da vaere noget, der var uforander-
ligt til alle tider og under alle forhold.
En dag var jeg i Herning. Der traf jeg pa-
stor Hartvig Wagner, med hvem jeg fik
en meget uforglemmelig samtale. Jeg
horte hornet gjalde (Neh. 18,20). Han
fortalte mig bl.a., at Kirkens Ja og Nej
var pa vej, og at der snart ville komme
en pjece, der hed séledes.

Hvorfor hejkirkelig? Fordi jeg i kir-
ken meder Guds autoritet.

Der er preester, der ynder at fortelle,
at de ikke er andet end ganske alminde-
lige mennesker, og der er mennesker,

der siger det samme om presterne, og -
det er jo ikke rigtigt. Preesterne er mere -

end almindelige mennesker, de er ordi-
nerede — yen hellig myndighed er lagt
svage folk iheende» (DS 293, v. 5). Gen-
nem ordinationen (prestevielsen) har
preesterne faet myndighed fra Gud til at
tilsige syndernes forladelse i det private

skriftemal, ansvar for retteligt at forval-
te sakramenterne, dab og nadver og at
forkynde det Guds ord, der aldrig ven-
der tomt tilbage. Nar presten lyser vel-
signelsen i gudstjenesten, er den den
samme, som Gud pabed Aron at tilsige
menigheden (4. Mos. 3,10), efter at han
af Gud havde faet overdraget prestetje-
nesten og ikke en hvemsombhelst.

I kirken moder vi Guds autoritet. Kir-
ken kan altsd ikke bruges til hvadsom-
helst eller af hvemsomhelst. Kirken er
Guds hus og hjemmet for Guds bern
hernede. Derfor ma vi have lov til at
kunne se op til vor preest, forvente no-
get af ham og gore brug af ham.

For en hojkirkelig er det naturligt at
gore korstegn. Hvorfor? Det ved jeg ik-
ke, men for mit vedkommende er det at
sla korsets tegn en pamindelse om Guds
frelsergerning i Jesus Kristus og en made
at sige tak pa, fordi jeg ikke kan finde
ord for den tak, jeg skylder Gud Fader,
Gud Sen og Gud Helligand.

Soster Ragna

KATEDRALITIS

EG vil bo i en katedral, nar jeg
bliver gammel,
ligesom' Anna i evangeliet,
— gerne den i Trondhjem,
den reparerer de jo pa hele tiden,
s& er der handveerkere at sludre med
ugen igennem,
jeg kan nok lane et lille kapel
med plads til en feltseng og dyppekoger
og barberspe;l,
om sondagen vil jeg sa sidde i koret
i min slidte preestekjole
med et lille greesk rogelSeskar i lommen
til at ryste vellugt ud af engang imellem,
bare ganske lidt —,
og teenke pa Sigrid Undset
og lytte til norske Halleluja’er,
og efter hejmessen vil jeg fa frokost
hos domprovsten,

90

af hoflighed eller medlidenhed eller
méske bare nysgerrighed,
og jeg vil sidde nederst ved hans store
egetreesbord

- og spise landskinke med et enkelt glas

hvidvin til,
—det er jo sondag,
og hore ham tale om spmandsmission
med en rodmosset hjeelpeprest, der
hedder Kare,
og ved firetiden vil jeg liste ned til
mit kapel
og leese Graham Greene indtil aftenteen
halvotte;
jeg tror nu ogsa, jeg vil kebe en
kanariefugl
ietlille rundt guldbronzeret bur
til at holde mig ved selskab,
ja, det vil jeg gore,

’

og det skal veere en han

og han skal hedde Herkules;

ja, sddan vil jeg gore, ndr jeg bliver
gammel,

leve under hveelvinger —.

28.5.1987
Jan Stolt

BREV TIL ANNA OM ANNA OG ANDRE

Keere Anna!

DAG fik jeg brev fra dig — et brev
som gjorde mig bade glad og ked
af det. Glad fordi det vidnede om
at den katolske tro (katolsk = al-

mindelig, den over hele jorden og af alle

mennesker omfattede tro), den tro vi’

har féet i arv fra apostlene, ikke er frem-
med for os i den svenske kirke i dag.
Ked af det, fordi si mange mennesker
har glemt denne tro og misforstar den.
M4 jeg citere fra dit brev? Du skriver sa-
dan:

Jeg har lengtes efter en skytshelgen
for mig selv, jeg har bedt om det og ven-
tet. Af flere grunde bestemte jeg mig for
sankt Anna, jomfru Marias moder. Dels
hedder jeg Anna og flere andre ting
stemte godt. Og jeg har haft det godt
med hende. Jeg har ikke tilbedt hende,
bare bedt om hendes forbon og sma-
snakket med hende om hverdagsting.
Den hellige jomfru Maria kendte jeg alle-
rede for. Jeg har en helt barnlig tro pé at
nér vi der kommer vi direkte til Gud, og
at helgenerne allerede er hos ham og er
nzrmere ham og kan bede for os.

Nu til sagen. Da jeg nu har denne tro
har jeg ikke kunnet lade veere med at ta-
le om den med venner og bekendte. (Ik-
ke pd den made at jeg lober rundt og
snakker om det uden videre, kun nér ta-
len har drejet sig om ben, helgener og
den slags). Folk reagerer voldsomt. De
siger til mig at jeg forstyrrer de dede, at
jeg kan blive offer for spiritismen. De
fortzeller om mennesker som er blevet
forvirrede efter kontakt med afdede
sleegtninge, og jeg ved ikke hvad. Nu er
det hverken spiritisme eller andet ok-
kult jeg befatter mig med, det er kun

det at jeg har to forbilleder, Maria og
Anna, som jeg er kommet til at elske.

Alt dette har gjort mig s& ked af det,
sd jeg har lagt begge mine helgener til si-
de og slet ikke taler med dem mere. Men
jeg savner dem og feler det tomt uden
dem. Alt det har jeg sagt til Gud og on-
sker at han pa en eller anden méade viser
om det er rigtigt eller galt.

.. 1 vor kirke har vi det godt, sa jeg
har et godt andeligt hjem.

Det her er sa godt et brev at du egent-
lig selv har svaret pa dine spergsmél om
helgener og har skrevet et sé fint forsvar
for feellesskab med dem at jeg ikke har
meget at tilfpje. Alt hvad du behover er
frimodighed til at indse at du er pé fuld-
steendig ret vej og kan tage dine to hel-
gener ned fra hylden uden nogen form
for darlig samvittighed. Men jeg genken-
der ogsa indvendingerne fra andre og de
har givet mig et stort problem som jeg
leenge har gaet og teenkt over. Det pro-
blem ser sadan ud:

Hvornér mistede vor kirke kontakten
med det hinsides — det pa den anden si-
de deden?

Jeg har nemlig lagt meerke til at pree-
ster, sd leenge jeg kan huske, i deres pree-
dikener og bibelstudier har sagt sidan:
Nar vi der, sé dor hele mennesket, tiden
er til ende med det indtil det opvaekkes
pé opstandelsens morgen.

Dette har jeg hort fra preester som jeg
anser for sandt »katolskey pa alle andre
punkter i troen. Men dette var ikke vore
feedres tro, hverken for eller efter refor-
mationen. Derfor har jeg spurgt mig
selv: Hvornir forandrede vor kirke sin
tro? Hvad var det som skete en gang i
1800-tallet, for leengere tilbage er det
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ikke. Min mor troede ikke sadan, hun
havde en klar og levende forestilling om
livet efter doden i paradiset hos Gud. Og
leeser vi allehelgenssalmerne i salmebo-
gen og salmerne som har med livets af-
slutning at gore finder vi ogsé et helt an-
det billede.

~ Nu har jeg faet svaret. Det som skete
var at man endrede overseettelsen af
trosbekendelsen i tredje trosartikel fra
»i tror pa ... kedets opstandelse» til »de
dedes opstandelse». Sa enkelt var det og
sd forrederisk. Selv vor store @rkebi-
skop Nathan Séderblom propagerede
for denne endring som gjensynlig vakte
stor opposition.

De dede, det er mennesket i hele sin
tilveerelse, kodet, det er legemet og de
legemlige sanser og krefter. Legemet
dor, javist, men sjelen gar til paradiset
eller til dodsriget, atheengigt af om troen
pé frelseren er til stede eller ikke. Det er
jo dette som er den store tragedie efter
syndefaldet, at mennesket som var skabt
til en helhed af jordisk og 4ndelig »mate-
rien slides i stykker af deden. Siledes
skete jo med Kristus efter samme tros-
bekendelse. Han led deden, vor ded, pd
korset for os. Hans legeme dode og blev
lagt i graven, hans sjeel steg ned til dods-
riget. Og han sagde til den bodferdige
rover: I dag skal du veere med mig i para-
diset.

Dette er den almindelige og apostol-
~ ske tro om deden og om det som venter
os mellem deden og den yderste dag.

Det er forst nar man har begrebet det-
te, eller snarere faet tag i denne tro —
for begribe er for stort et ord — at dette
med helgenernes neerhed bliver troligt
og virkeligt. Hebreeerbrevets forfatter
omtaler den store sky af vidner som om-
giver os som endnu lober pd livets store
stadion (kap. 12). Hvad gor publikum
pd stadion? Jo, de hepper til idreets-
meendene nede pa banen. Desvearre er vi
sa dove af syndefaldets folger (i det for-
ste paradis kunne vi hore Gud selv tale!)
at vi ikke opfatter deres rab. Hvorfor
hepper de? Fordi de selv har lobet sam-
me lob og vil at vi ogsd skal vinde sejrs-
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kransen af Jesu hand. Brevskriveren har
jo ikapitlet forud netop berettet om de-
res tro og udholdenhed i alle de lidelser
de matte gennemga. Og troen er en fast
tillid til det man haber, overbevisning
om ting man ikke ser, sddan begynder
samme kapitel.

Vi har altsd Guds ord for at helgener-
ne folger os med deres blikke og forbon-
ner, og at vi kun har at tro dette som et
troens faktum.

Helgenernes blikke og vore er altsd
rettede mod maélet og det store felles
forbillede, Herren Kristus selv, som for
at f4 den gleede der ventede ham ud-
holdt korset uden at nse skammen og
som nu har taget seede pa hojre side af
Guds trone. Men at helgenerne har deres
blikke rettede mod Kristus hindrer dem
ojensynlig ikke i ogsd at opfatte os og
folge vort leb. P4 samme made med os.
Vore blikke, siger brevskriveren, skal
vaere rettede mod Jesus troens banebry-
der og fuldender. Men vi er heller ikke
uvidende om nogen raber til os eller ej —
det er jo det som ansporer! Og det er ik-
ke efter helgenerne vi lober, men i deres
nzrverelse.

Jeg horer til dem som er blevet privi-
legerede med til tider at finde sloret
mellem vor tilveerelsesform og helgener-
nes meget tyndt. Og det har leert mig at
snakke med dem ogsa nar jeg ikke »ser»
dem. Har vi jordiske venner, hvorfor
skulle vi da ikke have himmelske? Til ti-
der har jeg faet lov at lane f.eks. den
danske forfatter Johannes Jorgensens oj-
ne for at fi »syn» for dem. I Katarina af
Sienas kamp for kirken har jeg genkendt
meget af min egen vinde for vor kirke.
Og hun »sd» sandelig ofte de hellige.
Tenk f.eks. pa at hun vandrede frem og
tilbage i kirkens sideskib i Siena og leeste
sin tidebon vekselvis med Herren Kristus
selv!

Spiritisme er noget helt andet — i den
er der uro og ensomhed pa grund af
manglende tro pa Guds barmhjertighed
og omsorg for vore kere dode. Den er et
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C. B. Hansen: GAMMEL TRO — TANKT PANY.

Ca. 100 sider. Bogladepris kr. 112,50.
Forudbestillingspris inden 1. december samt pris for medlemmer af FKF og af FKF’s
abonnementskreds kr. 75,00.

C. B. Hansen var en markant personlighed i den hejkirkelige beveegelse. Inden sin
‘dod i 1981 ndede han at ferdiggere manuskriptet til denne utraditionelle katekis-
mus for voksne. — God at forzere til sine voksne born!

Ole Skjerboek Madsen: TYENESTER OG NADEGAVER.

En debatbog om at veere menighed, om de troendes almindelige prazstedomme og
om det kirkelige embede. 151 sider. Bogladepris kr. 126,00.

Forudbestillingspris inden 1. december samt pris for medlemmer af FKF og af
FKF’s abonnementskreds kr. 84,00.

En veesentlig debatbog om tjenesterne i kirken af den kendte prest ved Bethle-
hemskirken i Kobenhavn.

Bertil Girtner: EMBEDET, MANDEN OG KVINDEN I NY TESTA-
MENTE.

Oversat fra svensk af Frede Moller. Serien »Re-formatio’s smaskrifterynr. 2. 25 sider.
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det).
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Vi skal holde gudstjeneste, »fordi vi er skabt af Gud.... fordi vi er debt.... fordi
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Serien »Af Kirkens tro» nr. 2. 1985. 4 sider. kr. 2.00. .
»At bede under gudstjenesten.... at boje sig i gudsfrygt.... at blive eet med Kristus
... at bede om Kristi kommen.
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Fortsat fra side 92

mangelfeenomen — et tappert forseg pa
at bevise for os selv at vore keere ikke
bare ligger i gravene, men at de er etel-
ler andet sted. Hvor, det ved vi kristne,
og nd dem kan vi, det siger vor kirkes
bekendelsesskfrifter, med vor bon. Jeg
har f.eks. i min forbensliste ikke stroget
noget navn fordi pageldende er gaet
over dodens grense. Bekendelsesskrif-
terne siger ogsa at vi d.v.s. reformatorer-
ne tror at Maria og helgenerne beder for
0s.
Gud er fellesskab, et helligt feelles-

skab af tre personer, Faderen, Sennen.

og Helliganden, og hvorsomhelst Gud
far lov at skabe uhindret skaber han fzl-
lesskab. Gud sidder ikke i ensom maje-
steet pa en hoj himmeltrone, han er om-
givet af myriader af englevaesener som
elsker og tjener ham og i hvis skenhed
han har behag. Da han har skabt Adam
er det forste han gor at prove at finde en
partner til ham og sa bliver efterhdnden
Eva til, moderen til alt levende. Og men-
neskene far til opgave at opfylde jorden
med sit afkom. Hele det gamle testa-
mente er gennemsyret af feellesskabstan-
ker, det enkelte individ bestar kun som
en del af gudsfolket, og gudsfolkets eksi-
stens er afhangig af dets pagtsfzllesskab
med Gud. I ny testamente tales om Kiri-
stus som legemet hvori vi er indlemme-
de. Skulle den deod som Kristus har be-
sejret kunne skille os fra hans legeme?
Nej, Gud vil de helliges fellesskab og
end ikke doden kan skille os ad. Derfor
udger deden ikke nogen skillende graen-
se i Kristus og derfor kan vi med al fri-
modighed omgas med de hellige, hvad
enten vi ser dem her pa jorden med vore
legemlige ojne eller vi ser dem hos Kri-
stus i paradiset med troens ojne.

Og vi behover dem i en verden som

gor alt for at drage vore blikke bort fra
Kristus. Vi behover dem som forbilleder
og som venner. Troens venner. Ofte kla-
ger vi over at vi er sd ensomme og ufor-
stdede hvor vi feerdes i vore menigheder
— jeg er glad over at det ikke er tilfeldet
med dig, Anna, for du siger at du lever i
en god menighed med feellesskab mel-
lem trossoskende.

Dog behover du dem som dine ven-
ner. Vist sd, vore trossgskende her pa
jorden selv i en god menighed kan have
lige sa sveert ved at se som vi og det er
langt fra alt vi vover at snakke med dem
om. Men med helgenerne vover vi. Med
dem er vi aldrig ensomme.

Siden har jeg opdaget en ting til anga-
ende helgenerne. At ga i forben for
mennesker er et stort og tungt arbejde.
Det tager tid og kraft. Det sker at jeg
hverken har tid eller kraft, og sa vender
jeg mig til helgenerne og beder om deres
forben for dem jeg ikke orker eller nar
at bede for. Og da vzelger jeg ofte blandt
helgenerne nogle som jeg tror kan have
en speciel forstaelse eller kundskab om
den pagezldende og hans/hendes situati-
on. Jeg gor det i al ydmyghed og bod-
feerdighed, vel vidende at det ikke er no-
gen skam at kendes ved svaghed, men
vel hovmod ikke at ville tage imod hjeelp
hvor den findes.

Kzre Anna, leeg din sorg til side og
fortseet omgangen med dine helgener.
Du kan fi verre selskab end dem. Og
bed for dem som desvaerre gennem fejl-
agtig forkyndelse er blevet s blinde at
de har saret dig. Maske apostelen Tho-
mas kunne veere passende for dem som
deres forbeder?

Din i Herren

Soster Marianne, Alsike kloster
Oversat ved Johs. M. Nielsen

N
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PAVENS TALE I ASSISI

A Fellesbennens Dag i Assisi
den 27. okt. 1986, hvor paven
havde opfordret alle kristne til
sammen med verdensreligioner-

nes reprasentanter i feellesskab at bede
for freden, holdt paven selv folgende
store afsluttende tale: Mine brodre og
sostre! forere og representanter for
kristne kirker og fellesskaber! forere og
repreesentanter for verdensreligionerne,
keere venner! — Ved afslutningen af den-
ne fzellesbonnens dag for freden, til hvil-
ken De har modtaget og efterkommet
min invitation og er kommet fra alle ver-
denshjermer, vil jeg gerne have lov at ud-
trykke mine folelser som broder og ven,
men ogsd som én, der tror pa Jesus Kii-
stus og pa den katolske kirke, som én,
der tror pd HAM.

Med hensyn til det sidste, den kristne
bon, som den ogsa her er kommet til ud-
tryk, bekender jeg pa ny min overbevis-
ning, som jeg deler med alle kristne, at
den sande fred er at finde i Jesus Kii-
stus, alles Frelser. »Fred for de fjerne,
fred for de naerey (sml. Ef. 2,17).

Hans fodsel hilstes af englenes sang:
»Herliggjort er Gud i det hoje, og pa jor-
den er fred hos menneskene af Hans né-
dey.

Han har preediket keerlighed til alle,
ogsa til dem, der var ens fjender. Han
har saligprist dem, der stifter fred og har
- ved sin ded og opstandelse forsonet
Himmel med jord. Med et udtryk, vi fin-
der hos apostelen Paulus: »Han er vores
fred» (Ef. 2,14).

Det er i sandhed min trosoverbevis-
ning, der har ladet mig henvende mig til
alle jer, i dyb keerlighed og agtelse hen-
vender jeg mig — til alle jer, repraesen-
tanter for kristne kirker og repraesentan-
ter for verdensreligionerne! Vi har alle
mange fzellesoverbevisninger, hvad der
angar freden. Sammen med verdensreli-
gionerne star vi i ‘en feelles agtelse af
samvittigheden, agtelse for, hvad samvit-
tigheden byder et menneske. En felles
agtelse overfor dette at soge sandheden.
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En feelles streeben efter at elske den en-
kelte og efter at tjene nationerne i deres
sogen efter deres egen vej. Og séledes at
stifte fred blandt enkeltmennesker som
imellem nationerne. Ja, vi regner alle
samvittigheden og lydigheden overfor
samvittighedens stemme for et veesent-
ligt element pé vejen henimod en bedre
og mere fredfyldt verden. Det kan jo
slet ikke vezere anderledes, hvor dog alle
meend og kvinder i denne verden har en
feelles natur, en faelles oprindelse og en
feelles skeebne.

Selv om der findes mange og betyd-
ningsfulde forskelle imellem os, s er der
dog ogsd en fzlles grund, én fzlles be-
grundelse, hvorudfra det gelder om at
arbejde sammen overfor den dramatiske
udfordring, der er vores alles: sand fred
eller katastrofal krig.

Ja, der findes en bennens dimension,
der i al forskellighed hos religionerne
forsoger at udtrykke forbundetheden
med en magt, der er storre end alle men-
neskelige kreefter.

Freden afhanger grundleeggende af
denne magt, som vi kalder GUD, og som
vi kristne tror har dbenbaret sig i Kristus.

At freden grundleggende athaenger af
denne magt, som vi kalder GUD, giver
denne feellesbennens dag mél og mening.

For forste gang i historien er vi: krist-
ne kirker og fellesskaber og verdensreli-
gionerne kommet sammen fra alle ver-
dens kanter for her pd dette indviede
sted i den Hellige Frans’ by og kirke
overfor verden at vidne om fredens
transcendente faktorer.

Indhold og form i vores bensliv er
meget forskelligt, som vi alle har set det,
og det kommer slet ikke i betragtning at
ville bringe os pa en fzllesnzvner, men
ikke desto mindre har vi méske pa ny
opdaget, at m.h.t. fredens problem og
dennes athengighed af religios forplig-
tethed, — maske har vi opdaget, at der
dér er noget, der binder os sammen.

Fredens udfordring, sddan som den i
ojeblikket anrdber enhver menneskelig

samvittighed, er forbundet med proble-
met om at skaffe en passende livskvali-
tet for alle, og den er forbundet med
problemet: skal menneskeheden overle-
ve, problemet: Liv eller ded.

Overfor en siddan problemstilling sy-
nes to ting at veere af storste vigtighed.
Og begge ting er vi feelles om.

Den forste er den moralske samvittig-
heds imperativ. Den indskaerper os at ag-
te og @re menneskeligt liv, at beskytte
det og veerne om det fra moders liv til
dedslejet, for det enkelte menneske som
for folkeslagene. Men iseer for den svage,
for den, der lider nod, for den, der er

forladt. Og dette er samvittighedens im-

perativ: at overvinde egoisme, beger og
heevnlyst.
Det andet, vi har feelles, er, at vi er-

kender vores uformuenhed til ved men-
neskelig kraft og indsats, ved kun men-
neskelig kraft, at skabe, endsige sikre
freden i den nuvaerende verdenssituation.
Vi er fzlles om at vide, at kilderne og
virkeliggorelsen af fred er at soge i den
virkelighed, der er ovenover os alle. Det
er grunden til, at enhver af os beder om
freden, vi beder, selv om vi ved, at fre-
den er en gave, der gives os. Og vi beder,
selv. om vi gor det si forskelligt. Vi be-
der, og om dette er vi feelles.

Jeg gentager her i al ydmyghed min
egen overbevisning:

Freden berer Jesu Kristi navn.

Johannes Paul II.
Overscettelse v/Margit Deckert

OLDKIRKENS NADVER-0G
EUCHARISTIFEJRING, IV

Det trefoldige »Sanctus» og »Benedictusy
OM ses af forrige indlegs gengi-
velse af preefationen til euchari-
stibonnen i Kirkefaderen Hippo-
lyts Kirkeordning fra omkring
ar 215, s& munder denne prefations-
tekst ikke, som nogen maske havde ven-
tet, ud i det trefoldige »Helligy, men le-
der umiddelbart over til indstiftelsesbe-
retningen. Denne omsteendighed er tilli-
ge med nogle tekstmeessige ejendomme-
ligheder ved overledningen til Helligsan-
gen i en reekke af de eldste skriftligt
overleverede praefationstekster et vid-
nesbyrd om, at Helligsangen ikke horer
til eucharistibgnnens aldste bestandde-
le, men forst er kommet til sidenhen. -
Ikke desto mindre ansas fraveeret af
Helligsangen i den af Hippolyt optegne-
de eucharistibon lenge for at vaere en
undtagelse i forhold til det geengse men-
ster. Dette skyldtes, at man udfra teks-
ten i 1. Klemensbrev kap. 34 mente at
kunne spore eucharistibennens Sanctus-
led tilbage til den apostolske tid. 1. Kle-

mensbrev herer hjemme i gruppen De
apostolske Feedre og er skrevet ca. ar
96, antagelig af Roms tredie Biskop,
Klemens (91-100). Brevet er affattet
som en officiel skrivelse fra den romer-
ske menighed og stilet til menigheden i
Korint for der at kalde opsetsige ele-
menter til orden.

Den pageldende passage i 1. Klem.
34 lyder saledes:

Lad vor ros og frimodighed veere i Ham!
Lad os underordne os Hans vilje! Lad os
tenke pd hele den meengde af Hans eng-
le, hvorledes de stir rede ftil at tjene
Hans vilje. For Skriften siger: Titusinde
titusinder stod hos Ham, og tusinde tu-
sinder tjente Ham (Dn. 7,10), og de rdb-
te: yHellig, Hellig, Hellig er den Herre
Sabaot, hele skabelsen er fuld af Hans
herlighedy (Es. 6,3). Derfor md ogsd vi,
der i enighed er fort sammen af samvit-
tigheden pd det faste modested, ind-
treengende ribe til Ham som med én
mund, for at vi md blive parthavere i
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Hans store og herlige forjeettelser.

Endvidere henvistes til en notits i den
ganske vist noget unejagtige romerske
Liber Pontificalis fra ca. 530. Om Pave
Sixtus I (115-125) heevdes heri, at den-
ne skal have bestemt, »at indenfor frem-
forelsen [af eucharistibonnen, hvilken]
preesten istemmer, skal folket afsynge
hymnen: Helligy (I, 128). At Helligsan-
gen allerede skulle veere indoptaget i eu-
charistibennen pé dette tidlige tids-
punkt harmonerer dog ikke med, hvad
en analyse af de eeldste skriftligt overle-
verede prefationstekster viser: de er af-
fattet og har veeret i brug i et tidsrum,
hvor skikken at lade preefationen mun-
de ud i Helligsangen endnu ikke var til
stede.

Som et anskueligt eksempel herpd

skal i denne forbindelse peges pa en -

gammel-romersk praefation fra slutnin-

gen af 300-tallet; eller neermere bestemt -

dens slutning henholdsvis overledning til
det trefoldige Sanctus. Den péigzldende
prefation er overleveret i tre af hinan-
den uafthzngige liturgiske handskrifter,
der atter hver iseer er det seneste pro-
dukt i en serie af afskrifter. Forstaeligt
nok er de tre gengivelser af preefationens
ordlyd derfor ikke ganske sammenfal-
dende. Imidlertid er det karakteristisk,
at mens forskellene mellem de tre gengi-
velser af tekstens to forste trediedele er
forholdsvis begraensede, si divergerer
héndskrifterne i den sidste trediedel af
teksten betydeligt fra hinanden. De tre
versioner af denne del af prefationstek-
sten lyder som folger:

a) Dig [Gud] tiltror vi, Dig velsigner vi,
Dig tilbeder vi, Dig lovpriser vi ved Kri-
stus vor Herre, ved hvem verdens frelse
(er fuldbragt), ved hvem menneskenes
liv (er indtrddt), ved hvem de dodes op-
standelse (vil finde sted), ved hvem syn-
dernes forladelse (er sket), ved hvem,
Herre, vi ydmygt knelende bonfalder
Dig. Ham lovpriser englene og cerkeeng-
lene, keruberne og seraferne, og ej opho-
rer de med at rdbe: Hellig, Hellig, Hellig
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er Herren, Gud Sabaot.

b) Dig [Gud] tiltror vi, Dig velsigner vi,
Dig tilbeder vi, vi lovpriser Dit navn
evindelig i evighedernes evighed. Ved
hvem verdens frelse (er fuldbragt), ved
hvem menneskenes liv (er indtrddt), ved
hvem de dodes opstandelse (vil finde
sted), ved hvem englene lovpriser Din
majestet, herredpmmerne tilbeder 0.s.v.

¢) Dig [Gud] bekender vi, Dig velsigner
vi, Dig tilbeder og lovpriser vi ved Kri-
stus.

Af denne opstilling af de tre gengivelser,
hvori prefationens slutning findes over-
leveret, ses, at overledningerne til Hellig-
sangen i versionerne a) og b) er ganske

forskellige, mens der i version c) slet in-.

gen er. Hertil kommer, at ene og alene
version a) indeholder det forbensagtige
udsagn: »Ved hvem, Herre, vi ydmygt
knezelende bonfalder Digy, hvorved pree-
fationstekstens lovprisende karakter for
et ojeblik afbrydes. Dette udsagn leder
tankerne hen pa en formel i offerbon-
nen »Te igitum; d.v.s. den bon, hvormed
den romerske eucharistibons altid ensly-
dende hoveddel — kaldet messens »Ca-
nony — med indstiftelsesordene indledes
efter, at Helligsangen (og Benedictus)

har lydt. Formelen, hvorpa der her ten-

kes, optreeder indenfor »Te igitum-ben-
nen pd folgende vis, idet denne bons-
tekst anferes fra start:

Dig, mildeste Fader; ved Jesus Kristus,
Din Son, vor Herre, anspger og anraber
vi Dig da ydmygt knzelende om ( suppli-
ces rogamus ac petimus), at Du vil anta-
ge disse gaver, disse frembcerelser, disse
hellige, ubesmittede offe ... 0.5.v.

Den fremhavede vending er tydeligvis
nzrt beslegtet med den forbonsagtige
vending i bemeldte preefations slutning
ifelge version a). En neerliggende anta-

-gelse er derfor, at denne preefation op-

rindelig med neevnte vending ledte umid-
delbart over til offerudsagnene i»Te igi-

tury-bennen, d.v.s. uden forst at munde
ud i Helligsangen. Heraf folger nedven-
digvis, at preefationen er affattet og har
vaeret brugt i en periode, hvor Helligsan-
gen endnu ikke var et fast led i euchari-
stibonnen. Dette bekreeftes af, at der i
version c¢) helt mangler en sddan overled-
ning til Helligsangen; da overledningerne
i version a) og b) desuden er ganske for-
skellige og i @vrigt passer meget darligt
som videreforelser af den forbensagtige
vending, s& méd der helt klart vaere tale
om senere tilfgjelser. Overgangen fra
den omtalte gammel-romerske prefati-
on til messens »Canony uden Helligsang

har derfor oprindelig nok lydt som fol-.

ger, siledes som ordlyden er forsegt re-
konstrueret:

Dig [Gud] tiltror vi, Dig velsigner vi, Dig
tilbeder vi, Dig lovpriser vi ved Kristus
vor Herre, ved hvem verdens frelse (er
fuldbragt), ved hvem menneskenes liv
(er indtrddt), ved hvem de dodes opstan-
delse (vil finde sted). Ved ham, Herre,
bonfalder vi Dig ydmygt kncelende om,
at Du vil antage disse gaver, disse frem-
beerelser, disse hellige, ubesmittede of-
TC:s OS5V,

Som stotte for rigtigheden af denne re-
konstruktion af overgangen fra preefati-
onen til messens »Canony» skal navnes,
at den (neesten) ordret findes bevidnet i
et helt andet liturgisk handskrift, her
dog losrevet fra sin oprindelige sammen-
heng.

Néet si vidt, er det veerd at meerke
sig, at Helligsangen i sin liturgiske form
har en lidt anden ordlyd end i sit bibel-
ske forleeg, nemlig Es. 6,3. Hos Profeten
Esajas lyder den:

Hellig, Hellig, Hellig er herskarernes

HERRE (= Herren Sabaot), al jorden er
fuld af Hans herlighed,

mens den i liturgien delvist har faet tilta-
lekarakter og optreeder i formen:

Hellig, Hellig, Hellig er Herren, Gud Sa-

baot, himlene og jorden er fulde af Din
herlighed.

Nu viser det sig, at det eldste vidnes-
byrd om Helligsangens liturgiske ordlyd
findes i passagen 1. Klem. kap. 34 i det-
te skrifts gammel-latinske oversattelse,
der gér tilbage til midten af 2. arh. Bety-
der dette s, at resultatet af den hidtidi-
ge redegorelse herved drages i tvivl? I
denne sammenhang er det frugtbart at
kaste et blik pa brugen af det trefoldige
Sanctus i det jodiske gudstjenesteliv.
Helligsangen benzvnes her »Keduschay
og kan som bestanddel af morgenben-
nen spores tilbage til 1. arh. Dog frem-
fortes den i denne anvendelse af forstan-
deren eller den enkelte alene, og ikke af
den samlede menighed. I 2. arh. indfoje-
des Keduscha’en i den tredie bon af den
sakaldte »Atten-beny, kaldet »Schemone
Esrey, og fremfortes nu — som noget nyt
i forhold til tidligere — som vekselbon
mellem forstanderen og menigheden.

En narliggende overvejelse er nu, om
det trefoldige Sanctus, hvortil der henvi-
ses 1. Klem. kap. 34 ogi andre kristne
skrifter fra de tre forste arhundreder,
skulle veere indgiet i en tilsvarende
benspraksis i de kristne menigheder.

Rent faktisk er der da ogsa visse ting,
som antyder en forbindelse mellem
Sanctus-akklamationen i bl.a. 1. Klem.
kap. 34 og den jodiske Keduscha, og
som samtidig gor, at en forstdelse af
forstnevnte som Helligsangen indenfor
eucharistibennen bliver mindre sandsyn-
lig. I de forste arhundreder er den jodi-
ske Keduscha karakteristisk ved ikke at
veere en fellesakklamation, men i stedet
en universel vekselsang. Grupper af eng-
le og andre himmelske veesener bryder
skiftevis ud i bibelske lovprisningsrdb —
seraferne saledes i Helligsangen Es. 6,3
—, og i dette kor blander sig til sidst og-
sd folket Israel. Det afgorende moment
ligger herefter i vekselvirkningen og sam-
horigheden mellem det himmelske og
det jordiske.

Lignende traek kan iagttages i de tid-
ligste kristne henvisninger til det trefol-
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Motivfelt i mosaikudsmykningen fra 9.
drh. af komesiskirken (Kirken indviet til
Guds Moders hensovelse) i Nikcea (i dag:
Iznik). )

Det gengivne felt viser to engle, der er
kleedt i lange rodviolette (purpurfarve-
de) tunikaer. Over skuldrene og omkring
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livet beerer de et bredt, preegtigt brode-
ret guldbrokadeskeerf, kaldet »lorosy,
som i ceremoniellet ved det byzantinske
kejserhof var veerdighedstegn for de by-
zantinske konsuler og kejsere. I den ene
hdnd holder de et rigseeble, med den an-
den stotter de et banner, pd hvis dug det

RO

trefoldige Sanctus er gengivet i sin gree-
ske form, da kaldet »Trishagiony: AI'l-
OC, AI'IOC, AT'TOC.

Denne engleafbildning pryder syd-
vangen af bema-buen foran apsishveel-
vet og modsvares af en tilsvarende pd
nord-vangen. Der vises sdledes i alt fire
engle. I bema-buens top er afbildet den
sékaldte »Etoimasiay, d.v.s. en tronstol
med en edelstensbesat evangeliebog, pd
samme tid et symbol pd Kristi nerver
og den kommende verdensdom — det
sidste fordi tronen stdr beredt til Kristi
genkomst. Hver af de fire engle er ved

digé Sanctus. Udover 1. Klem 34,5-7 (se.

ovenfor) geelder dette ogsa lovsangen for
Gud Johs. Ab. 4,7-11. I sidstneevnte til-
feelde er det de fire livsvaesener omkring
Guds trone, der uden ophor siger: »Hel-
lig, Hellig, Hellig er Herren, Gud den Al-
meegtige, Han, som var, som er, og som
kommer!» Dette foranlediger de 24 zld-
ste til at tilbede Gud pa tronen, idet de
siger: »Veerdig er Du, vor Herre og Gud,
til at fa eeren og prisen og magten; thi
Du har skabt alle ting, og de blev til og
blev skabt, fordi det var Din vilje!» Pa
linie hermed ligger ogsd Kirkefaderen
Tertullians (ded ca. 220) udlegning af
den forste bon i Fadervor i hans skrift
»Om benneny (De oratione 3). I alle dis-
se tre tilfaelde angives, at det trefoldige
Sanctus afsynges af engle eller himmel-
ske veesener, hvorpa den jordiske kirke
oplofter sin rest som reaktion herpa.
Dette monster genfindes ogsa i forste

halvdel af Te deum-hymnen, der senest .

skriver sig fra 300-tallet. Af hensyn til
forstaelsen af det folgende skal her ogsd
anfores den for neerveerende problem-
stilling relevante passage herfra:

Dig Gud priser alle engle, himlene og
universets krefter, Dig forkynder keru-
ber og serafer med uophorlig rost: Hel-
lig, Hellig, Hellig er Herren, Gud Sabaot,
himlene og jorden er fulde af Din maje-
steets herlighed. Dig priser apostlenes
herlige kor, profeternes e@rveerdige ska-

greeske indskrifter kendetegnet neerme-
re. Ifolge disse er de representanter for
hiw. ymagtudoverey (APXAI), »krefter-
ne» (AYNAMEIC), »ovrighederney og
ymyndighederney — fire af de i alt ni
engleskarer, hvormed der opereres i den
greesk-ortodokse teologi. Ved det pragt-
fulde skrud er englene kendetegnet som
den himmelske hofstat, der varetager
lovsangen for Guds trone.

Mosaikudsmykningen gik beklagelig-
vis tabt i 1922, da kirken i forbindelse
med kampe mellem greske og tyrkiske
tropper lagdes i ruiner.

re, martyrernes hvidkledte her; Dig be-
kender den hellige kirke over hele jor-
dens kreds.

Helligsangen optreeder her i sin liturgi-
ske form, men vel at meerke blot som
ordlyden af det udrdb, hvormed englene
og de kosmiske magter lovpriser Gud.
Dette gor, at den indenfor hymnetek-
sten alene har refererende, citat-agtig
betydning og derfor tilsyneladende ikke
er beregnet pé at skulle medafsynges af
den tilstedeveerende menighed. Parallelt
med optellingen af de himmelske vaese-
ner meddeles s3, at de forskellige kirke-
lige rangklasser samt hele den verdens-
omspandende kirke ligeledes lovpriser
og bekender Gud. Ogsa her i Te deum-
hymnen er der altsd tale om to kor, et
himmelsk og et jordisk kirkeligt, og Hel-
ligsangen fremfores alene af de himmel-
ske vasener. Dette svarer til, hvad der
lod sig udlede af de just omtalte henvis-
ninger til en kristen keduscha i 1. Klem.
kap. 34; Johs. Ab. kap. 4 og Tertullian
De orat. 3. Her overfor er det i euchari-
stibennen i stedet liturg og menighed,
der efter de himmelske vaeseners forbil-
lede og i feellesskab med disse istemmer
Helligsangen.

P4 dette sted skal der nu henvises til
to paskepreefationer fra det spansk-gal-
liske omrade, som maske giver et vink
om, hvorledes Helligsangen vandt indpas
i eucharistibgnnen. Disse preefationer
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stammer fra 3. og 4. irh. og har gjensyn-
ligt indeholdt Helligsangen lige fra affat-
telsen. Ydermere lader den eldste af dis-
se to preefationstekster — just som Te
deum-hymnen — ikke ret erkende, hvor-
vidt Helligsangen har skullet medafsyn-
ges af menigheden. Dette gor det nzerlig-
gende i tekster som disse at se et over-
gangsled mellem hint trefoldige Sanctus,
hvortil der refereres i de angivne kristne
skrifter fra de tre forste drhundreder, og
Helligsangen som fast led i eucharisti-
bonnen. Teksten i den pageeldende
spansk-galliske paskepreefation lyder:

Hans [Kristi] kors frelser menneskesleg-
ten, hans blod fornyr den, hans kod le-
vendegor den, efter at veere indsat i her-
lighed er hans styrkes hgjeste fortrin
nemlig at hellige smerterne. Med rette

ophgrer englene og wrkeenglene derfor .

ikke med dag for dag med en rost at til-
rébe ham, idet de siger: Hellig, Hellig,
Hellig er Herren, Gud Sabaot.

Er det udfra alle disse brikker nu muligt
at danne sig et skon over de nzrmere
omsteendigheder vedrerende Helligsan-
gens indoptagelse i eucharistibennen?
En sandsynlig forklaring vil maske kun-
ne findes, nir det tages i betragtning, at
Te deum-hymnen efter alt at demme
oprindelig horte hjemme i paskevigilien,
d.v.s. gudstjenesten i paskenatten. Efter
det citerede afsnit herfra hedder det bl.
a.: »Du er herlighedens konge, Kristus ...
Du har besejret dodens brod og dbnet de
troende Himlenes Rige». Dette er siledes
at forstd som lovprisning af Kristus som
den triumferende paskefyrste.

Ogsd den omtalte spansk-galliske pé-
skepreefation henvender sig i visse passa-

ger direkte til Kristus. Efter det ovenfor

citerede afsnit med Helligsangen fort-
setter den f.eks. siledes:

Denne rost (altsé Helligsangen ) ledsager
dig, Herre, som et mystisk lys, der — ef-
tersom den i det hoje fremforer bestan-
dig lovsang for Herren — ogsd pd jorden
har indfort fejringen af det store Navn.
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Hvis menneskene tav med disse hyldest-
udbrud, ville klipperne ribe.

De dode sd dig, Gud; de sd dig og bce-
vede for din tordenagtige rost og sagde:
»Doden er opslugt i din sejr; hvor er,
dod, din brod (1. Kor. 15,54 f).

En neerliggende antagelse er nu, at Hel-
ligsangen — eller Keduscha’en — i den
morgenben, som formentlig efter jodisk
seedvane har levet videre i de kristne me-
nigheder, i forste omgang vandt indpas i
liturgien i paskevigilien, siledes som den
f.eks. findes indarbejdet i Te deum-
hymnen. Herfra kan Helligsangen sa at-
ter vaere gledet ind i paskenattens nad-
verliturgi, som den citerede spansk- galli-
ske paskepraefation synes at vise. I star-
ten har denne nye skik nok veret be-

greenset til det spanske ( og nordafrikan-

ske?) omrade, og Helligsangen recitere-
des formentlig af liturgen alene uden
menighedens deltagelse. Dette ma sa ha-
ve givet stodet til ogsa at optage Hellig-
sangen i eucharistibennen pé kirkedrets
pvrige son- og festdage. Motivet hertil
skal sikkert primeert seges i ensket om
at udvide liturgien og gore den festlige-
re. I lobet af 400- og 500-tallet bevage-
de denne nye skik sig sd ud over graen-
serne af det spansk-galliske omrade og
fik fodfeeste i alle regioner af den vester-
landske, latinsprogede kristenhed.

Det er ogsd blevet antaget, at Hellig-
sangens optagelse i eucharistibgnnen
skulle std i forbindelse med den arian-
ske strid og heenge sammen med den tri-
nitariske tolkning af serafernes trefoldi-
ge Hellig-rab i Profeten Esajas’ vision
Es. 6,1 ff — en tolkning af denne Esajas-
tekst, der forst fremsattes af den alexan-
drinske Kirkefader Origenes (ded ar
254) (PG 8,244) og siden findes hos fle-
re ostlige og vestlige kirkefeedre. Ved at
afsynge serafernes trefoldige »Hellign un-
der eucharistifejringen skal de rettroen-
de menigheder have bekendt deres tro
pd Treenigheden overfor den arianske
vrangleere (herom se evt. H. Haystrups
to forste indleeg om Oldkirkens ekume-
niske kirkemeoder i Re-formatio 3-4/

1986).

Dette virker dog ikke overbevisende,
al den stund det i en latinsk traktat om
Helligaindens guddommelighed fra forste
halvdel af 400-tallet udtrykkeligt fast-
slas, at omend det trefoldige Sanctus
hos Esajas er et vidnesbyrd om Treenig-
hedens mysterium, sa har det dog, nér
det i »nogle» kirker indgdr i eucharisti-
bonnen, ligesom ogsd denne adresse til
Gud Fader alene. En trinitarisk forstael-
se af det trefoldige Sanctus indenfor eu-
charistibennen findes forst i et nordafri-
kansk forsvarsskrift fra ar 484, formule-
ret under den arianske vandalerkonge

Hunerichs forfolgelser. I en trosbeken-.

delse heri hedder det:

Siledes har vi ifolge trosbekendelsen ved
den frelsebringende dib en ufordervet
tro pd Treenigheden ...

Vi tilbeder og hylder den fuldkomne
Treenighed, svarende til at vi under my-
steriehandlingerne (= eucharistifejringer-
ne) med vor mund siger, sd sandt vi hol-
der os til samvittigheden: Hellig, Hellig,
Hellig er Herren, Gud Sabaot. Ndr vi si-
ger yHelligy tre gange, bekender vi én al-
magt, da der er én tilbedelsesverdig, én
glorrig Treenighed.

Som noget nyt i forhold til tidligere op-
fattes det trefoldige Sanctus — og vel og-
s& eucharistibpnnen — her som varende
rettet mod Treenigheden. Siledes forsta-
et bliver Helligsangen i Nordafrika (og
Spanien?) tillige en bekendelse til den
fuldkomne Treenighed. Var et sidant

syn pa Helligsangen imidlertid ferst op-

kommet ¢t sted, kan det meget vel have
befordret dens optagelse i eucharistiben-
nen over hele den vesterlandske kristen-
hed.

Hvad angar tidspunktet for indforel-
sen af Helligsangen i eucharistibennen i
Rom, s& er Pave Sixtus IiI’s embedstid

432-440 tenkelig; i sa fald kan i notit-
sen i Liber Pontificalis (se ovenfor) Six-
tus I (115-125) veere forvekslet med
Sixtus I1L.

Til slut nogle fa bemerkninger om
det efterfolgende »Benedictusy-led.

I den overleverede romerske euchari-
stibon fortsettes Helligsangen med hyl-
destrabene:

Hosanna i det hoje! Velsignet (benedic-
tus) veere han, som kommer [ Herrens
navn. Hosanna i det hoje.

Som bestanddel af eucharistibonnen er
disse rib forste gang bevidnet af Caesa-
rius af Arles (ded 542) (PL 39,2277).
Benedictus-leddet synes dermed forst
at have vundet udbredelse i Gallien. Det
bibelske forleeg er Mt. 21,9, nemlig rabe-
ne, hvormed Jesus hilses af folkeskarer-
ne under indtoget i Jerusalem. Til det
trefoldige Sanctus, der er et lovpris-
ningsrab efter gammeltestamentligt for-
billede, er altsé fojet det nytestamentli-
ge Hosanna-Benedictus-rdb, hvorved
den nadverfejrende menighed slutter sig
til skarerne omkring Jesus.

Bendicht R. Mader

Litteratur vedr. det behandlede emne:

J. A. Jungmann, Missarum Sollemnia II,
41958, 161-173.

K. Gamber, Missa Romensis. Beitrige
zur frithen romischen Liturgie und zu
den Anfingen des Missale Romanum
(Studia patristica et liturgica 3), 1970,
31-41;63-66.

G. Kretschmar, Neue Arbeiten zur Ge-
schichte des Ostergottesdienstes II. Die
Einfiihrung des Sanctus in die lateini-
sche Messliturgie, i: Jahrbuch fiir Litur-
gik und Hymnologie 7 (1962, 79-86.
(Heri er henvisninger til al litteratur af
betydning for emnet).
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TIL SYNODEMODE I LUND

ET er svert at na det altsam-
men: Kyrkodagar i Uppsala,
Kirkestevne pa Gran, Jahres-
hauptversammlung i Tyskland

péd Schloss Schwanberg og nu Synodmé-
te i Lund. Heldigvis ligger det ikke sam-
tidigt, og heldigvis behover man ikke at
veere med alle steder hvert ar. Men det
er nu alligevel godt at holde kontakterne
med sesterbevaegelserne i nabolandene
vedlige. Vi har sa meget tilfeelles. Over-
alt moder vi den samme kirkelige, teolo-
giske og kirkepolitiske situation: frafald,
kapitulationsteologi og kirkelig magtpo-
litik. Men det forunderlige er, at jo mere
rodeleeggelsens vederstyggelighed» bre-
der sig, desto mere styrkes de troende i
deres hojhellige tro og rykker sammen
til hellig leding. Overalt skyder beken-
delsesbevaegelser frem, Kirkelig Samling,
Kirkelig Fornyelse, broderskaber, og nu
i Sverige den frie synode.

Svenska Kyrkans Fria Synod mé
imidlertid ikke forveksles med de sazd-
vanlige kirkelige organisationer. Som
navnet siger, er der ikke tale om en for-
ening, men om en organisation med kir-
kestruktur. Den er hierarkisk-synodal,
idet den bestar af en reekke dekanater
med en dekan (en gejstlig) og et deka-
natsrad i spidsen. P4 landsplan er biskop
~ Bertil Gértner som preeses den overste
gejstlige tilsynsferende. Dekanerne ud-
gor dekanridet, som ved sin side har sy-
noderadet, hvis formand i ovrigt er
Maud Lundin Ohlson. Qverste myndig-
hed er synodemodet, og det var altsd
det, jeg var med til i Lund som indbudt
observator.

Det er imidlertid ogsa vigtigt at gore
opmerksom pd, at synoden heller ikke
er nogen frikirkedannelse eller noget
forsog derpa. Tveertimod onsker man
netop at blive stdende i den faedrene kir-
ke og veere den tro. Dekanerne er ikke
biskopper og har ingen jurisdiktion. De
er blot dndelige vejledere inden for de-
res omrade. Og dog alligevel foler syno-
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den sig ansvarlig for den svenske kirke
og udgor i praksis en alternativ andelig
ledelse af den. Men dens »magt» gar kun
sd langt, som den vinder tilslutning, og
som dens argumenter reekker.

Synodemedet i Lund den 18.-20.
september, hvor jeg deverre kun kunne
deltage fra fredag eftermiddag til lordag
middag, var et dygtigt tilrettelagt, effek-
tivt, og seriost arbejdende mode med en
dagsorden pa 6 A4-sider. Man folte sig
virkelig ansvarlig for Svenska Kyrkan og
tog alle dens sporgsmaél op. Der var rap-
porter fra ykyrkomotets sammantriade i
august 1987y, fra »Svenska Kyrkans cen-
tralstyrelse», om »filioque-fragany, nor-
diske kontakter, Svenska Kyrkans kato-
licitet, diakoniarbetet, kvindepreest-
sporgsmalet, gudstjenesteordningen
0.8.v. 0.8.v. Der blev nedsat 6 udvalg,
som skulle tage sig af bl.a. tro og kirke-
ordning, kristent liv og diakoni, fornyel-
se og uddannelse, kristen enhed og inter-
nationale kontakter.

Af speciel interesse for os er planerne
om en nordisk konference, som synoden
vil indkalde til i Danmark.

Og sa boede jeg pad S:t Laurentiistif-
telsen. Det er et studenterkollegium, op-
rettet og drevet af Kyrklig Fomyelse.
Det er meget stort og bestar af flere sto-
re bygninger og en kirke, hvor der hol-
des regelmeessige tidebenner og messer.

Det er ikke pznt at veere misundelig,
og jeg skal nok preve pat beherske mig.
Men tillad mig da at udtrykke tre on-
sker, opstdet under mit hastige besog i
Lund: Gid vi pa hojreflojen i Danmark
hvade en rekke dygtige unge prester og
leegfolk med sans for kirkens sakramen-
tale gudstjenesteliv, og gid vi havde et
kollegium som S:t Laurentiistiftelsen.
(Mon ikke der er en vis forbindelse mel-
lem disse to onsker?). For det tredie on-
sker jeg som et resultat af de to forste
onskers opfyldelse, at der ogsd var no-
get, der hed »Den danske kirkes frie sy-

nodey. Det ville veere en opmuntring for

det troende leegfolk!

Olav Fog

TIL KALENDEREN

Lordag den 28. november kl. 14.00 i
Bethlehemskirken, Kobenhavn, pro-
gram: Messe, kaffe og foredrag ved pa-
stor Ole Skjerbaek Madsen. Vesper.

Fellesskabet Kirkelig Fornyelse i Norge
har drsmode pa Gran fra den 8. til den
10. januar 1988.

~

NY SALME
Mel.: Op dog, Sion, ser du ej. (DK 352).

Herre, lad sit folk i tro
vinde sejer og fa ro.

Tag os ud af kamp og ned,
du, som gik til liv fra ded.

Udfri, helbred, saml du dem,
som har kirken til sit hjem;

los dem af hver tvang, hvert band
med din gode steerke hind.

Vogt og veern din arvelod
imod syndens gift og brod.
Byg dit folk, din ejendom,
til dit hus og helligdom.

Opflam hver en gnist og glad
i vor fattigdom og ned.

Veek vort hab, forny vor tro,
keerlighed lad hos os gro.

Gor dit folk til jordens salt,
alle €t og tro i alt,

verdens lys pa stage sat,
nadens lys i verdens nat.

Chr. Braw, sept. 1987
Jorgen Glenthgj, sept. 1987

o8
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