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MEDDELELSER OM KIRKELIG FORNYELSE
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EN BLOMST TIL GRUNDTVIG

Ved nedlseggelse af blomst ved Grundtvigstatuen
i Vartov den 10. september 1983

ke alt det ud af den enkelte af, som vi pa den ene el-

ler anden made er blevet preeget af gennem Grundt-
vigs indsats i dansk kirke- og folkeliv, s& ville vi allesammen
skifte udseende.

Nogle af os ville gore det til ukendelighed, og nogle af os
ville ikke overleve det. Jeg tror ikke, nogle af os ville blive
konnere. Vi star her ikke, fordi noget andet ville vaere uhof-
ligt. (Hvis vi var udeblevet, ville nzeppe nogen sporge: Hvor
bliver Kirkelig Fornyelse af?).

Vi star her ikke for at provokere.

Vi star her, fordi vi er glade og taknemmelige.

Vi er glade for Herren, Vor Gud. Vi er glade for at vaere
Hans bern. Vi er glade for at veere det sammen med Nicolai
Frederik Severin Grundtvig, som i dag har veeret et Guds
barn i 200 ar.

Vi er glade for al den hjeelp, vi har fiet gennem Grundtvig
til at vaere glade kristne og synge vor gleede ud.

Vi er glade for, at vi har lov til og mulighed for at veere
grundtvigianere, og frie for forpligtelsen til at vare det.

Vi er anfaegtede over, at vi som kirkelig fornyelsesbevae-
gelse ikke forelobig har vist nogen ydre folkelig gennem-
slagskraft.

Men vi tror, at vi skal fastholde vort syn pa stevets him-
mel-glans i vores made at fremtreede pa. Vi ved ogsa, at nar
Grundtvig s& de storste syner, blev der leet mest af ham.

Vi tror pa ’Helgen her og helgen hisset’, og vi tror derfor,
at det Guds barn, ved hvis statue vi nu nedlaegger denne
blomst, ogsé i dag ved den gudstjeneste, vi er pa vej til, vil
medes med os i Anden ved Moses’ og Lammets sang.

HVIS denne statue var magnetisk, og den kunne treek-

Poul Exner



BERLINGSKE TIDENDE OG KIRKEN

KOMMENTAR

Nedenstaende artikel har veeret sendt til chefre-
dakteren pa Berlingske Tidende. Han har gen-
nem Annelise Bistrup svaret mig, at den »vil ind-
g som et veerdifuldt bidrag til den lgbende vur-
dering, vi foretager af kirkestoffety, men jeg har
ikke faet noget svar pa de sporgsmal til redak-

GENNEM mange ar har jeg daglig
I laest Berlingske Tidende, dels fordi

jeg er borgerlig af politisk overbevis-
ning, og dels fordi Berlingske Tidende er
den avis, der irriterer mig mindst. Men da
jeg ogsa er praest og meget interesseret i
Kirkens liv, ikke bare for min gode lgns
skyld, men fordi jeg tror, at Jesus er
Sandheden og derfor er en nedvendig-
hed, for at menneskelivet kan lykkes, s&
kommer den dag, hvor man spe@rger sig
selv: hvordan er egentlig min avis’ for-
hold til Kirken? Det har jeg sa undersogt
ved hver dag at se, om der stdr noget i
avisen om Kirken, og jeg begyndte i sep-
tember 1981 og sluttede den 17. juni
1983.

Af avisens »daglige» forhold til Kirken
kan nevnes en liste over »Gudstjenester
og Modery; i den daglige fodselsdagsliste
er praester optaget, og embedsbeszttelser
inden for folkekirken bekendtgores un-
der »officielty. Igennem lang tid har der
om lordagen vaeret en gennemgang af
sondagens tekst ved forskellige praester,
men der ligger ikke nogen holdningstil-
kendegivelse fra avisens side i udvalg af
praester. Om sgndagen er der nogle pra-
ster, der skiftes til at skrive et lille styk-
ke, og er der mon i den redaktionelle op-
setning af dette stykke en holdningstil-
kendegivelse fra avisens side?

Hvis en avis har vigne laesere, sa vil der
fra leserskaren komme reaktioner. De
kan komme i form af leserbreve. Jeg har
bemerket 16 leserbreve med kirkeligt
indhold. Hvis jeg skal karakterisere deres
indhold, sa vil jeg kalde dem for positive
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tionen, som jeg slutter min artikel med, hverken
direkte eller derved, at den er blevet offentlig-
gjort i avisen. Derfor bringes den her i Re-for-
matio, og jeg vil gerne sporge Re-formatios lz-
sere: Hvad skriver jeres daglige avis om Kirken?

Knud Christensen

over for den overleverede kristentro,
bortset fra et enkelt, som er mere huma-
nistisk end egentlig kristeligt.

Af andre indsendte artikler om kirken
har jeg bemaerket 7. De er alle skrevet af
politikere: 2 af medlemmer af Kristeligt
Folkeparti (med billede), en af Preben
Wilhjelm (uden billede), en af Hagen Ha-
gensen imod biskop Ole Bertelsen (med
billede af den pige sagen drejer sig om)
og endelig 3 artikler af den nuvarende
kirkeminister Elsebeth Kock-Petersen,
hvoraf de to er med billede af hende.
Emnerne har veret helligdagslovgivnin-
gen, jul og forholdet mellem stat og kir-
ke.

Med hensyn til kronikker er jeg lidt i
tvivl, nér jeg skal bedemme avisens hold-
ning til Kirken ud fra dem, for: er de be-
stilt arbejde, eller er de skrevet pa forfat-
terens eget initiativ? Jeg har bemaerket 6
kronikker med kirkeligt indhold. Hvis
disse kronikker er bestilt arbejde, giver
de udtryk for redaktionens kirkelige op-
meerksomhed, og jeg kan godt forsta, der
kommer en kronik om indvielsen af me-
nighedsfakultetet i Arhus (den 16.10.
1982), men s& vidt jeg kan skonne, er
kronikken den 18.05.1982 om »Samfun-
det og kirken» ikke bestilt arbejde, men
udsprunget af en lokal situation, som
kun lokalt kendte kan have interesse af.
Hvis denne kronik er indsendt arbejde,
s er-den altsa akcepteret af redaktionen,
altsd ogsd med dens, for mig at se, man-
gel pa forstéaelse for, hvad Kirken er.

Praeste-sager er altid godt stof i aviser-
ne, og de fa sager der har varet, har da

ogsd veeret behandlet i Berlingske Tiden-
de. Der har varet henvisninger til dem pa
forsiden: »Preest sat i rette af minister»
og »Stort flertal vil beholde prasty — og
sa folger der en udferlig beskrivelse af en
folkeafstemning i et jydsk landsogn. Der
har ogsa i forbindelse med disse sager ve-
ret bragt billeder, nemlig af en kvindelig
kirkeminister og en kvindelig preest, det
sidste i forbindelse med en storre artikel
om hende, men ingen billeder af de pre-
ste-mand, der har vaeret involveret.

Der findes ogsé en Kirke i udlandet,
og denne har pa nogle omrider redaktio-
nens bevagenhed. P4 den side i sonidags-
avisen, hvor man skriver om rejser, natur
og mad har der varet 2 artikler om kir-
kelige begivenheder i udlandet: »Tysker-
ne mindes den lille munk, der udlgste et
skredy, og sd folger en udmeerket artikel
om Luther og Wartburg og Wittenberg og
til slut en henvisning til Tysk Turist Cen-
tral, hvis man skulle fa lyst til at rejse
udenlands og fejre Luther i anledning af
500-aret for reformatorens fodsel. Der
har ogsd varet en udmerket artikel om
»Verdens forste kvindelige arkitekt ven-
der hjem», den hellige Birgitta af Vadste-
na. Artiklen slutter med at sla fast, at
Vadstena igen er blevet et valfartssted.

Pa den side i avisen, der har overskrif-
ten UDLANDET, har jeg bemerket to
notitser med kirkeligt stof: en halv spal-
te med billede af den norske preest Bor-
re Knudsen og en lille notits i sidens hoj-
re spalte om den engelske statskirke og
a-vdben. Men ud over det har jeg ved at
leese Berlingske Tidende faet det indtryk,
at Kirken i udlandet er paven i Rom. Jeg
har bemearket ikke feerre end 26 artikler
og notitser med direkte tilknytning til
paven og romerkirken, adskillige af dem
med billeder. Pavens rejser og hvem der
besoger ham er beskrevet, og der er sméa
notitser om, hvad der sker rundt om-
kring i den romersk-katolske kirke. Alle
disse oplysninger kan ingen af avisens le-
sere have noget imod, men nir man laeg-
ger merke til, hvorom disse oplysninger
koncentrerer sig, kan man ikke lade veere

med at undre sig over redaktionens hold-
ning. Finder man, at pavekirken er s& ve-
sentlig en faktor, at man ma have en di-
rekte linie til Vatikanet, eller skriver man
s4 meget om den romersk-katolske Kkir-
ke, fordi det er det eneste sted, hvor man
i redaktionen har fiet gje pa, at der er en
Kirke?

Nar jeg ser pa redaktionens beskrivelse
af Kirken i Danmark, er jeg lige ved at
tro, at det er arsagen. Der var en ung ka-
tolsk kvinde fra Philippinerne, der kom i
vanskeligheder. Da den romersk-katolske
biskop i Danmark, H. L. Martensen trad-
te i aktion for hende, fik han al den pres-
se, han kunne tilkomme. Der var artikler,
billeder og interviews. Den folkekirkelige
biskop og domprovst i Kebenhavn kom
ganske vist pa forsiden af Berlingske Ti-
dende, da ogsd de blandede sig, men der
var ingen billeder af dem, og det gav hel-
ler anledning til artikler om, hvem de er,
eller til interviews med dem. Da den fol-
kekirkelige biskop i Kebenhavn rejste til
fredsmode i Uppsala, skrev den socialde-
mokratiske politiker K. B. Andersen et
stykke, smukt indrammet, om »Biskop-
per og gronthandlere», og redaktionen
fandt anledning til pa forsiden at skrive:
»Biskoppen uden mandaty. Det er s no-
genlunde, hvad Berlingske Tidende har
skrevet om de danske biskopper i 2 ar.
Vi herer altsd mere om biskoppen i Rom
end om de danske biskopper, og der skri-
ves panest om ham i Rom. Er det mon
fordi der ikke er noget peent at skrive om
de danske biskopper, eller fordi der ikke
er noget at skrive? Deres rejser og deres
ord er uden betydning.

Af smi notitser om, hvad der sker i
den danske kirke, har jeg bemerket 7:
om Indre Mission, der arver dedsbo; ud-
deling af bibler ved adventisterne; Dansk
Europamission og hjelp til Polen, og et
par andre ting. Den eneste redaktionelle
holdning, jeg kan laese ud af disse smé
notitser, er: lidt spredt fegtning og til-
feeldighedernes spil. Og si kan jeg ikke
lade veere med at komme med en kom-
mentar til omtalen af et dedsfald. Da
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sognepraest Frank Nor omkom ved en
ulykke, skrev Berlingske Tidende: »Bi-
skop Erik Jensen, Alborg, anbefalede af-
skedigelse af den 29-arige preest, men
det endte med, at Frank Nor modtog en
advarsel». Alt dette er for sa vidt rigtigt,
og dog lpgn: Biskoppen anlagde provste-
sag mod Frank Ner. Denne sag vandt
Frank Nor og modtog bagefter en advar-
sel fra kirkeministeren. Denne advarsel
modtog Frank Nor ikke, men han send-
* te den tilbage til kirkeministeéren, hos
hvem den nu beror.

Journalister ved Berlingske Tidende
har siden september 1981 skrevet 12 sig-
nerede artikler i avisen om kirkelige for-
hold i Danmark. De har alle veeret om
ting, der pa en eller anden méde har ve-
ret fremme i debatten: om den kirkelige
lovgivning, faldende dabstal og tvangs-
flytning af preester. Journalisten skriver
vel kun signerede artikler om de ting,
han finder vasentlige, og med det ord-
valg, han bruger, giver han vel ogsa ud-
tryk for, hvad han mener. Derfor ma jeg
citere, hvad der blev skrevet, da vi fik en
ny kirkeminister: »Baggrunden er i orden
nar en af venstres unge lovinder kan sat-
te sig til rette i ministerstolen. Hun er
praestedatter og har en fortid som son-
dagsskoleleererinde. I dag arbejder hun
som fuldmegtig i udenrigsministeriets
retsafdelingy. Jeg har lidt sveert ved at ta-
ge disse begrundelser for kvalifikationer-
ne til et ministerembede alvorligt, og jeg
mi sporge mig selv: Véd journalisten,
hvad en kirkeminister laver, og bruger
han eventuelt de samme lgsagtige argu-
menter, nar han skal bedemme andre mi-
nistres kvalifikationer?

Men hensyn til deekningen af Kirke og
®gteskab er der vist ikke stor forskel pd
Berlingske Tidende og den kulgrte uge-
presse: nar bare man er kendt i offentlig-
heden, sd dekkes alt. Om det er anden,
tredie eller fjerde gang man bliver viet i
kirken er underordnet. Da Spies blev viet
for fjerde gang, var der strejke pé avisen,
men s fik vi det dagen efter, bade pa
for- og bagsiden. Der dukkede ogsé no-
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get frem i avisen, da liturgikommissio-
nens nye forslag til vielsesritual forela.
Det blev omtalt pa forsiden, og Helle
Ravn Larsen skrev i en artikel: »Praester-
ne kan fremover bruge et nyt, mere tids-
svarende og positivt vielsesritualy. Det
negative og utidssvarende i det gamle ri-
tual mé vel vere, at det entydigt taler
om a&gteskabet som en livslang forbindel-
se, hvilket ikke laengere er god, borgerlig
moral og borgerskabets holdning til det
kristne agteskab. Else Cornelius skrev i
anledning af vielsesritualet en artikel den
13.03.1983: »Til deden jer skillers. Det
kunne vere morsomt at komme med en
billed- og tekstanalyse af denne artikel,
for jeg tror bestemt, at den giver udtryk
for noget grundfastet i det borgerlige
Danmarks forstielse af, hvad Kirke og
xgteskab er. Her er et smukt billede af
et par mennesker omkring de 40. Adeligt
navn. Begge gift for anden gang og natur-
ligvis i en kirke. I en s&dan artikel horer
ogsd en prast hjemme: et smukt billede
af en nydelig kvinde.

Inden jeg kommer til det sidste, som
jeg vil omtale i min analyse af Berlingske
Tidende og Kirken, nemlig ledere, mé jeg
lige navne, at der har varet en artikel
om Tine Schmedes pa Herrens vej (med
billede), en artikel om en kvindelig me-
nighedsplejer (med billede), samt tre
smukt opsatte artikler med billeder af
kvindelige prester.

Og si var det lederne. Jeg gar ud fra,
at en avis’ leder er noget, som er velover-
vejet fra redaktionens side, noget man
har dreftet, og at man i en leder giver ud-
tryk for avisens holdning. I den tid, jeg
har beskeeftiget mig med Berlingske Ti-
dendes forhold til Kirken, har der varet
3 ledere med kirkeligt indhold: »En bibel
i tidens sprogy; »Paskemorgeny; »Kirkelig
kunst». »En bibel i tidens sprog» (10.09.
1981) handler om en ny oversattelse af
Det gamle Testamente, som kirke- og
kulturministerium ikke vil yde okono-
misk stotte til. Avisen skriver: »I betragt-
ning af at 90 % af befolkningen vedken-
der sig Biblen som det kirkelige livs

grundlag, er der anledning til forbavselse
over, at denne sag skal prages af lobende
okonomiske problemer!» Jeg haefter mig
ved »Biblen som det kirkelige livs grund-
lagy.

»Paskemorgeny» er en leder skrevet pa-
skedag 1982. Avisen skriver: »Forarsso-
len morgenrod er et udtryk, som et min-
dretal af befolkningen knytter seerlige
tanker til pd denne sendag i april. - - Pa-
sken er forvandlet til en ferieszson. - - -
Mens bibel og salmebog for i tiden 14
fremme i hjemmene som et vidnesbyrd
om religigs frimodighed, er det nu almin-
deligt at omgive sin holdning med en art
blufeerdighed. - - -». Jeg heefter mig ved
den redaktionelle bemeerkning om, at
kun et fatal kender paskesalmeri »Som
forarssolen morgenred stod Jesus op af
gravens skod», og at Biblen er forsvundet
fra hjemmene.

»Kirkelig kunst» (17.06.1983) handler
om betimeligheden af at lade en kunst-
ner, Carl-Henning Pedersen, som ikke
har beskeftiget sig med kirkelig kunst,
udsmykke Ribe Domkirke. Avisen skri-
ver: »Det har altid veret et fornemt ken-
detegn for den danske kirke, at den er en
folkekirke. - - - En kirke for hele folket,
dben for enhver, tilhorende alle. Dens
abenhed er dens adelsmerke. - - -». Jeg
hafter mig ved sztningen:»Aben for en-
hver, tilherende alle».

Dersom jeg i min vurdering af Berling-
ske Tidende knytter tankegangene i de
tre kirkelige ledere sammen, bliver det
vist til noget som: kirkens liv bygger pa
biblen, men biblen er forsvundet fra kir-
kemedlemmernes hjem, og derfor er kir-
ken &ben for enhver og tilhorer alle. Alt-
sd uanset hvad kirken bygger pa. Jeg for-
star ikke denne tankegang, og hvis den
skulle afslgre noget om redaktionens
holdning til Kirken, s& mé det vist nzer-
mest blive den, at redaktionen ingen
holdning og ingen forstaelse har for,
hvad Kirken er. Hvis jeg sammenligner
tonen og indholdet i de artikler, Berling-
ske Tidende har bragt om den romersk-
katolske kirke med de artikler, man har

skrevet om forholdene i den danske fol-
kekirke, s& er det to vidt forskellige ver-
dener, man beskriver. Den forste omta-
les med respekt og med saglighed, den
sidste, — ja, kommer redaktionens hold-
ning ikke klarest til udtryk ved den over-
skrift, man finder p4 side 9 den 17.06.
1983: »Djevleuddriver treder tilbage».
Ved denne overskrift vil en dansker vel
forst og fremmest teenke pa en d&ndema-
ner i Afrika eller noget lignende, men
nej, det drejer sig om en preest i den dan-
ske folkekirke. Overskriften viser hver-
ken kristen respekt for det kirkelige em-
bede eller humanistisk forstaelse for an-
dre mennesker og deres arbejde. Over-
skriften latterligger en praest i den dan-
ske folkekirke og afslorer redaktionens
mangel p&d kendskab til, hvad der sker i
den danske folkekirke, nar en hedning
optages i den ved dab: han modtager ved
preesten korsets tegn (eksorcisme!) og
mé forsage djevelen og alle hans gernin-
ger og alt hans vaesen.

Vi praeges alle af det vi ser og det vi
leeser. Nar jeg laeser Berlingske Tidendes
artikler om den danske kirke og ser bil-
leder af kirkelige emner, s smittes jeg af
det. Og jeg synes ikke, jeg smittes af no-
get godt. Jeg kan ikke rigtig se sammen-
hengen mellem artiklerne og si den Bi-
bel, som Kirkens liv skal bygges pa. Men
sd kan jeg til gengeeld lese gode artikler
om biskoppen i Rom og hans syn pé ag-
teskab og familieliv og krig og social ret-
feerdighed og gudstjeneste og mange an-
dre gode evangeliske ting.

Nar Berlingske Tidende skriver om
Kirken, sddan som jeg har vurderet det,
gor den det sa, fordi:

1) den er en god, borgerlig avis, der gerne
vil skrive om den danske folkekirke,
hvad borgerskabet gerne vil lese, eller

2) skriver den sa meget om den romersk-
katolske kirke, fordi bladets leaesere
gerne vil hore om den pa samme made
som republikanere i en republik gerne
vil lese noget om kongelige personer,
fra kongedemmer, eller

3) skriver man s& nedsattende og forvir-
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rende om folkekirken og s& positivt
om romerkirken, fordi man bevidst ar-
bejder pa en genindforelse af Kirkens
katolske tro i et samfund, der har mi-
stet den evangeliske?
For ovrigt: Det tjener redaktionen til ros,
at man har bragt to satiriske tegninger

om kirkelige forhold pa leder-siden. Kun
det, man kan forholde sig humoristisk
til, har man et agte, menneskeligt for-
hold til.

Knud Christensen

MUNKELIV?

ASKE er der nogen, der tror,
M det er sagen at g& rundt i lan-
det og tale om sit eget livs mél
og mening. For munken er dette det fjer-
neste af alt og den veerste forforelse bort
fra det egentlige liv, som er det altafge-
rende for ham, og som det er den letteste
sag at svigte. Derfor er det med store be-
teenkeligheder, jeg har sagt ja til at kom-
me her i dag. For en munks principielle
kaldelse og vidnesbyrd til verden er — og-
sa i dag — at leve munkeliv.

Endvidere ved jeg ikke, om det er mu-
ligt blot nogenlunde tilfredsstillende med
min tunges brug at give udtryk for den
livsforelse og livserfaring, som mangfoldi-
ge generationer af munke er naet frem
til. Derfor foler jeg mig temmelig inkom-
petent med mine knap 10 ar i kloster til
at lgse denne opgave.

Nar jeg alligevel har pataget mig denne
opgave, selv om jeg er munk og er vis pa,
at Gud har kaldet mig til dette liv, og
dette foler jeg som tungtvejende grunde
til ikke at treede frem her i dag; nér jeg
alligevel vover det, skyldes det den om-
steendighed, at nar Kirken kalder sin son,
sd ma han adlyde, dog med bevidsthed
om sin begrensning og utilstreekkelig-
hed.

Da jeg for godt et halvt ar siden blev
bedt om at tale her om ordensliv, rettede
jeg det til munkeliv. Grunden skal jeg
vende tilbage til. Men maske har I be-
meerket, at jeg har sat et spergsmalstegn
bag efter ordet munkeliv. Det hanger
sammen med det forhold, at for en lu-
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theraner, hvis der findes sddanne i vor
tid, vil munkeliv altid vere et szrdeles
tvivisomt foretagende. Men ogsd for
munken er hver dag et spogrgsmalstegn,
og dette haber jeg at kunne belyse.

Siden babelstarnets dage har menne-
sker veret preeget af begrebsforvirring,
og den verden, vi nu er pd vej ind i, er
heller ikke fri for uklarheder. Munkeliv
og klosterliv f.eks. synes jo at tale om
det samme. Men klosterliv behgver ikke
nodvendigvis at vere munkeliv. Ordens-
liv kan veere alt muligt, fra livet i frimu-
rerloger til livet i trappistklostre.

Jeg vil nu forsege at fore jer med mig
ind i munkelivet. Vi vil begynde med de
ydre forhold, klosteret, dets bygninger
og deres indretning, og nir vi er kommet
derind, vil jeg forsoge at dbne deren til
den del af munkelivet, som kun kan ses
af munken selv.

Klosteret eller munkehuset, som det
maske egentlig burde hedde, er det miljo,
som preeger munkens hverdag. Kloster-
bygningen bliver selv den mest ortodokse
lutheraner fascineret af, méiske endda
henrykt over, is@r nar han meder den i
dens klassiske arkitekturs skenhed med
dens -firflojede kompleks. Klosterkirken
danner nordfleojen, og den har skenne
hveelvinger, der far munkenes sang til at
klinge med akustisk liflighed, ostflgjen
rummer sakristi, kapitelsal, varmestue,
sovesalen (dormitoriet) ligger pa forste
sal, hvorfra trappen gar direkte ned i kir-
ken, spisesalen (refektoriet) finder vi i
sydflejen, hvor ogsd kokkenet befinder

sig. Geester far plads i vestflojen, hvor og-
sd klosterets administration er at finde.
Disse fire floje omgiver den i alles gjne s&
romantiske klostergard (klaustret), som
med sin eksotiske arkitektur forer os ind
i et milje, der toner af fjerne tiders my-
stik og kontemplation. De dunkle klo-
stergange, hvis hvalv er baret oppe af
veltilhugne sojler, omklamret af slyngro-
ser, kontrasterer mod fratergirdens fon-
tene, der midt i middagssolens hede
sprudler svalhed frem i den kvalme som-
merdis. Hvis vi nu i denne dremmestem-
ning som en tryllekunstner gor et knips
med fingrene og virkelig befinder os i et
levende kloster, finder vi i idyllens skyg-
ge en kuttekleedt munk med hetten
trukket langt frem for ojnene, andagtigt
leesende i en from bog. I en anden af klo-
stergangene stdr en munk sysselsat med
at placere en buket friskplukkede roser i
en veegniche foran et helgenbillede.

Kirkeklokkerne ringer i fredfyldt har-
moni, munkene bevager sig frem, @rbe-
digt og tagende hensyn til hinanden, til
statio i den estre klostergang. Abbeden
slar et slag i handfladen, og den velordne-
de procession toger ind i klosterkirken,
hvor munkene to og to bgjer sig nasten
til jorden foran kirken store kvaderstens-
alter for derefter at indtage deres pladser
i korstolenes raeekker. Hvelvingerne fyl-
des af den gregorianske sang, der stem-
mer sindet til andagt og fylder sjzlen
med fred.

I, som star udenfor og lytter og ser, si-
ger i jeres stille sind: Dette er paradis.

Den hellige Benedikt skrev sin munke-
regel en gang i midten af 500-tallet. Der
kan veere god grund til at sperge, hvorfor
netop Benedikt fra den lille by Nurcia i
Mellemitalien lidt syd for Rom, og som
ansa sig selv for at veere en meget ubety-
delig regelskribent, formaede at skrive en
regel, der fik uvurderlig betydning for
hele den vesterlandske kultur. Men det er
maéske netop dette, der er grunden.

I knap 10 ar har jeg levet i et kloster,
som har fulgt hans regel. Selv opfatter
jeg Benedikts regel som en syntese af

munketraditionen fra de @gyptiske or-
kenmunke, Mellemostens, Syriens, Meso-
potamiens og Graekenlands munkefedre
og regelforfattere frem til de tidlige ve-
sterlandske munke. Alle disse neerer Be-
nedikt stor hojagtelse for, han beremmer
dem og viser hen til dem. Med dette som
baggrund vil jeg forsoge at fore jer ind i
munkelivet. Da den benediktinske mun-
ketradition er den, jeg kender bedst, er
det ogsa den, jeg vil citere mest.

Intentionen for Benedikts kloster er,
som han udtrykker det i prologen til sin
regel: At grunde en skole i Herrens tjene-
ste. En skole, hvor munkene kemper
som soldater under en abbed og en regel.
Kampen er mod Djavelens snedige an-
lob, som opaegger egenviljen, og vibnene
i kampen er lydighed og ydmyghed, for
at det ma ske, som vi beder i Fadervor:
Ske din vilje.

Vi stir nu uden for klosterporten og
banker pa. Porten bliver dbnet af en gam-
mel vis broder, hvis ydmyge vandel har
bevirket, at abbeden har fundet ham
vaerdig til denne meget ansvarsfulde stil-
ling. Det er en stilling, som kraver, at
den, som har faet den, har faet nidega-
ven at bedomme ander. Munken ser Kri-
stus i gesten, skriver Benedikt, en hen-
visning til dommedagslignelsen: Jeg var
fremmed, og I tog imod mig.

Vi bliver herefter forestillet for kloste-
rets leder, abbeden. Benedikt beskriver
ham i sin regel som en karismatisk per-
son, som lader nadden gi for retten, en,
som i alle forhold tager vare pad den en-
keltes tarv. Han beor i alt afspejle Kristus,
for abbeden er for munken Kristi reprae-
sentant. Men Benedikt indforer ikke
uden frygt embedet som abbed, idet han
forudser et gensidigt magtmisbrug for sé-
vel abbeden som munken. Benedikt siger
om abbeden: Han ma altid betaenke den
titel, han berer, sd han ikke haner ham,
som han viser hen til. Og til munken si-
ger han med apostelen: Veer lydige mod
jeres leerere, og: Hvad de siger, skal I go-
re, men ¢j deres gerning.

Munken ser altsd Kristus i geesten, en
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holdning, munken i det hele taget har
over for sin naeste. P4 denne made er Kri-
stus altid nzrveerende, og dette ma vi he-
le tiden bevare i vort sind under vor fort-
satte vandring ind i klosteret. Dette vil
gore sig geeldende i den méade, han modes
pa af abbeden og munkefzllesskabet. Be-
nedikt foreskriver, at man skal udgyde
vand over gestens haender og vaske hans
fodder, man skal bede sammen og deref-
ter give fredshilsen. Hvis abbeden ikke
- selv har tid til geesten, vil en munk fa den
opgave at sgrge for geestens timelige og
4ndelige behov.

Men vi er kommet til klosteret for at
se, hvad munkeliv er, og vi ma derfor fee-
ste vore g9jne pd munkene i deres hver-
dag. Udtrykket: Ora et labora, er tilskre-
vet Benedikt. Det star ganske vist ikke i
Benedikts regel, men det er et godt ud-
tryk for hele det benediktinske kloster-
liv. Det er et liv, hvor ben og arbejde er
forenede.

Munkens dag bestir af 7 tidebenner
(@i vor tid er de reduceret til 6 plus daglig
messe) indflettet i manuelt arbejde af
forskellig slags og andelig leesning (studi-
um af hellige forfattere eller andet). Pau-
lus siger: Den, der ikke vil arbejde, skal
heller ikke have foden. Dette galder for
munken sdvel som for alle kristne, og
Benedikt siger: Forst nar munkene lever
af deres heenders arbejde, er de virkelige
munke. En orkenfader fremhever, at
han anser arbejdet forenet med bonnen i
feellesskab med hinanden som det bed-
ste, saledes at man forst beder en tid,
derefter arbejder en tid o.s.v. Munken
ser ikke arbejdet som en hindring for
bonnen, men betragter gudstjeneste og
manuelt arbejde som en enhed, sd bon-
nen gennemtraenger det hele »for at Gud
i alt ma blive sret».

Man kan betragte gudstjenesterne som
merkepeele i munkens hverdag, derfor
vil vi se lidt neermere pad dem, men for ik-
ke at holde foredrag i liturgi vil jeg forse-
ge at belyse de vigtigste elementer. Da-
vids salmer er altid den faste bestanddel
af munkens ben. De er en benneskole,
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som munken har arvet fra Israels folk,
fra Jesus og hans disciple og de forste
kristne. Ikke mindst har munkene over-
taget eller forsat de forste kristnes ben-
neskema. Dette er i hgj grad preaeget af
troen pad Kristi ner forestiende gen-
komst. Denne forventning, som praegede
oldkirken, har munkene fortsat og syste-
matiseret. Nattens tideben (Matutinen),
som i hgj grad praeges af paskens bud-
skab med sine tre nattevagter, og som
slutter i morgengryet, har munkene di-
rekte overtaget fra oldkirken. Det er den
vigtigste af tidebennerne, praeget af Jesu
ord: Vig og bed, og af Psalterens ord:
Midt om natten star jeg op for at takke
dig, Herre. Det er den leengste tidebon
med sine 12 salmer og 3 gammeltesta-
mentlige lovsange.

Dagens tidebenner indrammes af de to
lovsangsgudstjenester, Laudes om morge-
nen med 8 salmer, afsluttet med Bene-
dictus (Sakarias lovsang), og Vesper om
aftenen med 4 salmer og Magnificat (Ma-
rias lovsang) som afslutning pa dagens ar-
bejde. Derimellem ligger de sma tider,
forst Ters, hvor vi ihukommer Helligdn-
dens komme, hvilken vi ogsa treenger til
under vort daglige arbejde med hander-
ne. Sekst midt pa dagen, den tid hvor
treetheden og sulten seetter munken mest
pa prove, og den time hvor Jesus begynd-
te sin korsvandring. Non om eftermidda-
gen bedes med Jesu ord: Det er fuld-
bragt, i mindet. Ved skumringstid kom-
mer s& Vesperen, og munkens dag fuld-
endes med Completoriet, som bedes lige
for munkene gar til nattens hvile, og da
det er morkt, er det de samme salmer,
der bedes hver dag, s& de kan bedes uden
boger.

Fordelt pa disse 6 daglige bonner be-
der munken uge efter uge alle Davids
150 salmer igen ogigen generation efter
generation. Benedikt siger, at munkene
bliver alt for treege i deres ben, om de
beder mindre.

Nu er vi inde i klosteret, og vi ser
munkene i gudstjenesten, i arbejdet og
til dels i ensomheden. Vi star nu over for

en dor, som er meget sveer at dbne, iser
for den, som kun er gest i klosteret, det
er doren til cellen. P4 Benedikts tid boe-
de munkene i fellesskab, d.v.s. de sov i
dormitoriet (sovesalen) i hver sin seng,
leeste sammen, bad sammen, spiste sam-
men o.s.v. I dag har de fleste klostre cel-
ler, veerelser for hver enkelt munk. Det
havde de forste munke ogsd, og det er i
grunden meget evangelisk. Men cellen
kan blive som en sovepude for munken,
et tilflugtssted, hvor han kan gemme sig
for sin naeste og dermed ogséd for Gud,
som han er kommet til klosteret for at
soge. Det er nu ikke denne celle, hvis dor
det er svaert at abne. Benedikts kloster,
som ikke havde nogle handgribelige cel-
ler, rummer alligevel celletanken, idet
hver enkel munk bliver betragtet som en
celle i feellesskabet. Dette fremgar tyde-
ligt af Benedikts beskrivelse af munkens
private bon.

Den spontane ben, som man maske
ogsd kunne kalde den bor vaere ren og
kort. (»I bliver ikke hert pa grund af je-
res mange ordy»). Dette gelder iser, nar
hele fzellesskabet er samlet. Dog hvis Hel-
liginden giver den enkelte en serlig in-
spiration til ben, ber han helt alene ga
ind i oratoriet (bedesalen) og bede med
tarer og et spnderknust hjerte.

Nogen vil maske sporge, om munken i
dette paradisiske miljo er et lykkeligt
menneske. Hertil kan man svare bade ja
og nej. Man kan sige, at klosteret er et
lykkeligt miljo. Men munken soger ikke
munkelivet for miljoets skyld, men forst
og fremmest fordi han har indset, han er
en synder. Det er denne indsigt, som fo-
rer ham til et sted, hvor han frivilligt la-
der sig lukke inde for at leere at ydmyge
sig under Guds vilje.

Ydmyghed er den vej, han soger at
vandre ad i klosteret. Benedikt beskriver
ydmyghedens vej som en stige, idet han
bruger billedet fra Jakobs drgm, hvor
Gud sidder overst pa sin trone, og engle
stiger op og ned ad stigen. Stigens sider
er vort legeme og sjel, siger han, og i dis-
se sider har Guds kaldelse indsat forskel-

lige ydmyghedens eller disciplinens trin,
som vi skal stige ad.

Ud fra disse ord af Benedikt kan man
sige, at ydmygheden er inde i munken i
og med, at Gud har kaldet ham. Dog kan
det veere nodvendigt, for at han kan fa
oje pa ydmyghedens trin, at disciplinen
kommer ham til hjelp. Med den sidste
setning i Benedikts beskrivelse: at disse
trin er til for at stige ad, menes, at hvis
man ikke praktiserer ydmygheden, altsa
at man lever i hovmod, s& kommer man
ingen vegne, og munkelivet bliver me-
ningslost og tomt.

Benedikt omtaler 12 trin pa denne sti-
ge:

1) Altid at holde sig gudsfrygten for
oje.

2) Ikke at elske egenviljen.

3) Af kerlighed til Gud at underord-
ne sig sine foresatte.

4) At man iudovelse af lydighed med
tavst sind og vabnet med tdlmodighed
tager imod harde og kontrere ting, ja
selv imod uforskyldt uret.

5) At man ikke dolger, men ved en
ydmyg bekendelse dbenbarer for sin ab-
bed alle de onde tanker, der kommer op
i hjertet, og de synder, man har begaet i
londom.

6) At munken er tilfreds med det al-
lerusleste og allerringeste, og med hensyn
til alt, hvad der palegges ham, holder sig
selv for en slet og uveerdig arbejder.

7) Dette trin betraeder vi, nar man ik-
ke blot med tungen pastir, men med he-
le sit hjertes indre folelse anser sig for at
veere ringere og uslere end alle.

8) At munken intet geor uden efter
klosterets fzelles regel, eller hvad de fore-
sattes eksempel lerer.

9) At munken afholder sin tunge fra
at tale og iagttager famelthed, og at han
ikke taler, for han bliver spurgt.

10) At munken ikke er alt for rede til
latter.

11) At han, nar han taler, da taler
jevnt og uden latter ydmygt og alvorligt,
med f& ord og fornuftigt, og at han ikke
raber op.
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12) At munken altid viser ydmyghed
over for dem, der ser ham, og det ikke
blot i hjertet, men ogsd i det legemlige
ydre.

Munkens kaldelse har det til fzlles
med alle kristnes, at vi kaldes til at yd-
myge os under Guds vilje. Denne kaldel-
se sker i Kirken, velsignes af Kirken og
leves i Kirken. Munken soger altid at bze-
re hele kristenheden i sit hjerte. Hans
mission bestdr mere i hans livsform end
i hans tale.

I hele Kirken lever de fleste menne-
sker i sgteskab, og agteskabet har det til
feelles med munkelivet, at det opstar, vel-
signes og leves i Kirken. Forskellen be-
stdr i, at munken lever ugift. Dermed in-
tensiveres hans gudssegen, som Paulus
skriver: Den ugifte teenker pa det, som
horer Herren til. Lad os nu se lidt naer-
mere pa colibatet. Munk betyder en, som
lever i cellen for Guds riges skyld, og han
lever altid i colibat. Men det betyder ik-
ke, at han er kvindehader eller kvinde-
foragter. Han anser ikke kvinden for at
veere et lavere vaesen. Munken afstar fra
@gteskabet, og det betyder, at han over-
hovedet ikke s@ger nogen som helst kom-
pensation for de glaeder, som findes i seg-
teskabet. Han soger noget andet. De for-
ste munke kaldte munkelivet for det eng-
lelige liv. Det gjorde de ud fra Jesu ord
til sadukaerne, at i opstandelsen hverken
bortgiftes man eller tager man til segte.
Her genkendte altsd munkene sig selv.

Munkeliv bestar altsa deri, at munken
spger Gud ved at ydmyge sig under hans
vilje. Ydmygelsen er en slags dod, idet
min egen vilje dor.

Munkesamfundet savel som den egte-
skabelige familie har man kaldt en mi-
krokirke. Dette betyder ikke, at munken
er befriet for sine almene kristne forplig-
telser over for andre medkristne, som ik-
ke lever i klosteret, men at munkefelles-
skabet har et feelles ansvar over for med-
kristne. Dette ansvar er gennemsyret af
Jesu ord: Jeg var gest ... jeg var fremmed
... jeg var syg ... jeg sad i faengsel ... og I
tog jer af mig, og af saligprisningernes
ord i bjergpraedikenen. Munken ser sile-
des Guds vilje i de krav og besverlighe-
der, som forstyrrer hans hverdag. Det at
munken til stadighed forventer Kristi
genkomst, gennemsyrer ham i den grad,
at han altid forseger at tage imod Kri-
stus.

Den daglige fejring af nadveren bety-
der, at nu hegrer tiden op, nu samles
munkene med alle kristne, savel dem,
som gik forud, som dem, der er pa jor-
den nu, de samles omkring nadverbordet
i nadversalen, hvor Kristus siger de sam-
me ord, som lyder fra hans mund i den
nat, da han blev forradt. Siledes er Pa-
skens budskab altid i dag. Hver dag er
Skartorsdag, lofternes, men ogsid ang-
stens dag, hver dag er Langfredag, dagen,
hvor vort mod svigter, og hvor vi bryder
vore store lgfter. Hver dag er Paskelor-
dag, meningsloshedens og fortvivlelsens
dag. Men hver dag er ogsd opstandelsens
dag, den dag, hvor Herren gar gennem de
lukkede dere og siger sit: Fred vaere med
jer!

Br. Birger, Ostanbdck
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SKABELSE CONTRA UDVIKLINGSLAZRE
ELLER TRO MOD TRO

Er emnet nedvendigt?

AN den kristne stadig med god
K samvittighed sige ja til den for-
ste trosartikel: »Jeg tror pa Gud
Fader, den almeegtige, himmelens og jor-
dens skaber»? Har moderne forskning ik-
ke vist, at livet opstod ved kemiske pro-
cesser i »urhavet» og siden gennem spon-
tan og tilfeeldig udvikling og/eller ved
mutationer i lgbet af millioner af &r an-
tog alle de former, inclusive mennesket,
som vi i dag finder pa jorden?

Bornene i vore skoler leser i deres bio-
logiboger, at sddan er det. Noget alterna-
tiv gives ikke! P4 vore TV-skaerme og i
biograferne skildres menneskets forfaedre
med klar og utvetydig henvisning til vor
afstamning fra en eller anden abe-art,
selv. om man ikke er sikker pa hvilken
art.

Ikke blot ateister og agnostikere men
ogsd visse kristne videnskabsmaend me-
ner, at Darwin i princippet har ret, selv
om man har forskellige opfattelser med
hensyn til detailspgrgsmal. Nogle mener,
at Gud »skabte» ved at lade udviklingen
g4 sin gang.

I det katolske tidsskrift SIGNUM nr.6,
1982 siges i en artikel om »Darwinismen
hundrede ar efter Darwin» folgende:»... i
forste halvdel af dette &rhundrede kunne
man lese artikler, der behandlede udvik-
lingsleeren som et bleendvaerk; men i vor
tid er det maske tilstrekkeligt at bruge
blot den ene hands fingre for at tzlle de
biologer, der ikke tror pad udviklingslee-
ren». Men i artiklen siges ogsd: »... selv
om man pé intet punkt er enige om, pa
hvilken made arterne udvikledes af hin-
anden. De biologiske regler, som her spil-
ler ind, er endnu til en vis grad ukendte.
Et endeligt, overbevisende bevis for de
fremsatte pastande savnes ofte, og nor-
malt kommer man med ’beviser’, som be-
star af et vist antal indicier, som peger i

en vis retning. En made at argumentere
pa, som vi kender fra den kristne apolo-
getik, nar man vil styrke Guds eksistens
med ’beviser’. I begge tilfeelde drejer det
sig om samlinger af ligheder, lignelser og
omstendigheder, hvis budskab falder
sammen pa en sddan made, at de maner
sindet til at erkende visse pastande som
sandey (citat slut).

I de sidste sztninger udtrykkes hele
den usikkerhed, som klaber til udvik-
lingsleeren, og som adskiller den fra vir-
kelig videnskab. — Vi pastar: Lige sa lidt
som vi videnskabeligt kan bevise, at Gud
er skaberen, kan udviklingsleren pavise,
at dens péstande er sande ... Derimod er
troen pa udviklingsleren en hindring for
den kristne fro, fordi der settes sporgs-
malstegn ved troen pa Bibelen som Guds
Ord. De, som tror pd udviklingsleren,
ma nedvendigvis betragte skabelsesberet-
ningen i Bibelen som ren logn eller i bed-
ste fald en myte uden nogen som helst
forankring i virkeligheden. Disse péstan-
de viser, at svaret pa speorgsmalet i over-
skriften over dette afsnit ma vere et ja.

Lad os efter denne indledende redego-
relse for principper tage visse udvalgte
sporgsmal op: Der findes ingen speciel vi-
denskab, som f.eks. hedder »evolutions-
lere», men mange videnskaber som an-
leegger visse synspunkter, f.eks. arkaolo-
gi, anatomi, biokemi, genetik, embryolo-
gi, palzontologi, zoologi. Le&gmanden/a-
matoren stilles over for et uoverskueligt
forskningsmateriale. Videnskabsmanden
selv er kun specialist i sit eget fag og for-
sker i reglen der uden nogen speciel til-
knytning til udviklingsleeren. Han godta-
ger ofte klart en bagvedliggende udvik-
lings-filosofi af den grund, at si mange
omkring ham anser den for sand — eller i
det mindste som meget sandsynlig.

Det, som den, der tvivler pd udvik-
lingsleeren, kan gore, er at diskutere de
shuller» eller de modsaetninger, som selv
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den, der tror pa udviklingsleren, ikke
kan benzgte, og som visse videnskabs-
mend kan belyse i kraft af deres fag-
kundskab. Thi der findes adskillige for-
skere, som tager afstand fra de pastande,
som gores af kolleger, nar det drejer sig
om udviklingsmekanismerne. De mener,
at der ofte savnes videnskabelig praci-
sion og bindende bevisforelse bag de
fremlagte theorier angéende udvikling.

Vi vil koncentrere os om tre vigtige
sporgsmél: Jordens alder, hvordan livet
er opstaet og arternes udvikling. — Deref-
ter vil vi fremleegge nogle synspunkter
for menneskets ikke-biologiske sezrstil-
ling i naturen og denne virkeligheds ind-
virken pa vores stillingtagen til udvik-
lingsleeren. — Endelig vil vi gennemtaen-
ke, i hvilken grad den nye fysik peger i
een eller flere retninger, nar det drejer
sig om troen pa muligheden af at finde
rationelle svar pa den fysiske virkelighed,
som omgiver os, og som Vi er en del af.

Jordens alder

Den helt dominerende malemethode for
aldersbestemmelse af organisk materiale
ved arkzologiske fund er den sikaldte
C-14 methode. Alle organismer tilfgres
i lobet af deres levetid den radioaktive
kul-isotop C-14. Da C-14 har en kon-
stant halveringstid, antager man, at fun-
dets alder kan bestemmes ved hjzlp af
maling af den radioaktivitet, der er tilba-
ge.
Malemethodens tilforladelighed beror
helt pa den antagelse, at den radioaktive
pavirkning har veret konstant og har
haft samme storrelse som i dag. Denne
antagelse kan aldrig bevises, og der findes
mange kritikere af methoden og frem for
alt dens krav om hgj tilforladelighed:
Kritikerne heevder muligheden af mange
malefejl, at man har erfaret stor spred-
ning af maleverdierne, og at C-14 me-
thoden har vist fejl i tilfeelde, hvor man
har kunnet bruge andre sikre tidsméalin-
ger.

Jordens meget heje alder, som udvik-
lingsleeren forudsatter, og som er anset

100

for bevist med C-14 methoden, bliver
der sat sporgsmalstegn ved af forskellige
videnskabsmand — ogsa af andre &rsager
end methodens usikkerhed. De mener sé-
ledes, at visse hurtige og malelige foran-
dringer pa og i jorden lige si godt kan pe-
ge pa en betydelig lavere alder. Faktorer
af den art er bl.a. sedimentaflejringerne
p4 havbunden, jordens magnetiske felt,
havvandets sammensatning, erosionen,
flodernes deltadannelse og jordens tem-
peratur.

Heller ikke den geologiske tidstabel
med dens biologiske perioder, som reg-
nes for uantastelig i de fleste vaerker om
jordens historie, gar fri for kritik. Kriti-
kerne mener, at der er en tendens til »cir-
kelbevisy. Udviklingsleeren forudsatter
en voksende kompleksitet hos levende
organismer, og fossilfund, som passer
med denne theori noteres, medens fund,
som modsiger theorien, udelukkes. I vis-
se fund forekommer der nemlig blandin-
ger af fossiler, som er meget vanskelige at
forklare ud fra et udviklingssynspunkt.
Katastrofehypoteserne, der som myter
lever i alle folkeslag, anses af nogle for
bedre at kunne forklare mange af de fee-
nomener, som den »almindelige» udvik-
lingsleere har vanskeligheder med. Blot
som et eksempel nzevner vi forekomsten
af kul, olie og gas.

Ovenstiende er — meget kortfattet —
nogle af de spergsmélstegn, der kan stil-
les vedrorende jordens meget hgje alder,
milliarder af ar, der er forudsatningen
for livets fremkomst og udvikling ifglge
Darwin og hans moderne efterfolgere.
Det er dog ikke her, det virkeligt proble-
matiske ved udviklingsleren kommer
frem. Det alt overskyggende sporgsmal
drejer sig om virkeligheden i de mekanis-
mer, som forst skulle forarsage springet
mellem uorganisk og organisk materie, —
som dernaest forer den »enkley urcelle
frem til den uoverskuelige artsrigdom af
dyr og planter, og som til sidst udvikler
den enestdende organisme, som hedder
mennesket. Det naste sporgsmaél, vi stil-
ler, bliver derfor:

Muligheden for livets
spontane fremkomst

Den rendyrkede materialistiske udvik-
lingsleere tillader kun to arsager til den
forste begyndelse: tilfeeldet eller muta-
tionerne. Vi beskeeftiger os her ikke med
»theisterne» blandt dem, der er tilhange-
re af udviklingsleeren, d.v.s. de, der vil
indlegge en form for retningsbestemthed
eller malseetning i det, der sker. De for-
udsatter en intelligens, eller en vilje,
d.v.s. en irrationel, metafysisk eller trans-
cendent virkelighed udenfor den materi-
elle, fysiske virkelighed. )

I begyndelsen eksisterer altsd kun jor-
den med dens mineraler, vand, gasarter
samt atmosferen og solenergien. Ud af
dette skal livet altsd opsta! Hvorledes?

De naturlove, vi kender i dag, giver ik-
ke plads for en proces, som indeberer, at
enkle uorganiske materialer spontant ud-
vikles til komplekse, organiske sammen-
setninger. Vi kan ganske enkelt konsta-
tere, at i naturen er det kun i den allere-
de eksisterende celle, at de organiske
sammens&tninger dannes, der er nodven-
dige for cellens/organismens fortsatte
liv. (Mennesket har nu med sin intelli-
gens og ved hjeelp af omfattende teknisk
apparatur lert sig at fremstille organisk,
sakaldt syntetisk materiale).

De »naturlige» processer, d.v.s. dem,
der ikke styres af mennesker, gir i den
modsatte retning: de komplekse, organi-
ske substanser nedbrydes efterhdnden til
enklere, uorganiske bestanddele, som se-
nere igen udgor byggemateriale for de
eksisterende organismers vakst.

Selv den rent matematiske sandsynlig-
hed for, at f.eks. aminosyre skal kunne
dannes ved en tilfeldighed og derefter
ved en tilfeldighed kombineres til et
protein, er faktisk ikke til stede. Forsog
pa at beregne tiden for en tilfzldig dan-
nelse af en eneste molekyle aminosyre
forer til tidsrum, som er flere gange stor-
re end den alder, jorden ifplge udvik-
lingsleeren nedvendigvis skulle have.

Vi har hidtil kun talt om den nodven-

dige forste byggesten, proteinsyremole-
kylet i den levende celle. Denne bygge-
sten skal bagefter kombineres med milli-
oner andre til et overordentligt velkon-
strueret system for at blive til een eneste
levende celle med egenskaber, som er
helt nye, og som der ikke findes spor af
i de organiske bestanddele. Alt forarsa-
get ved et tilfeelde?

Lecomte du Noiiy siger folgende i sin
bog »At vere menneskey... en celles
egenskaber beror pa dens planmcessigt
indviklede struktur. Sammenlign den
med en gasblandings kaotisk indviklede
sammensaztning! Denne vedvarende arve-
lige bestandighed ligger helt udenfor vore
sandsynlighedsloves reekkeviddey.

Lige sa lidt som udviklingsleeren kan
bevise, at livet er opstiet spontant af
uorganisk materiale, kan den forklare de
mekanismer, som har fort frem til livets
enorme rigdom af arter, som jorden udvi-
ser. Hvor desuden hver art af planter sé-
vel som af dyr har sine specifikke arvean-
leg, som er stabile i artusinder.

Arternes udvikling

Udviklingsleeren antager, at alle arter ef-
terhdnden er dannet af en encellet orga-
nisme med mulighed for vaekst gennem
deling. Evolutionen er siden blevet fort-
sat gennem savel »mikro»- som »makro»-
udvikling ved mutationer og/eller »natur-
lig udveelgelse». Dette er sket i lobet af et
antal armillioner, og resultatet er vores
nuverende flora og fauna.

Kritikken = mod  udviklingsleerens
grundsyn retter sig frem for alt mod the-
orien om »makroy-evolutionen. Den byg-
ger pd antagelser og hypoteser, som der
ikke foreligger beviser for, f.eks. »mel-
lemformer» blandt fossilfund eller i nule-
vende organismer. Den theori, at fugle-
nes vinger efterhinden blev udviklet af et
pattedyrs forben, forklarer ikke, hvad
nytte »halvferdigey vinger skulle vere i
kampen for tilveerelsen. De kunne ikke
anvendes til at flyve med og heller ikke
til at springe med. Lige si usandsynlig
bliver g¢jets »udviklingshistorie». Dette
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komplicerede organ med dets indviklede
samspil med nervesystem og hjerne kan
jo umulig have haft nogen nyttefunktion
under »mellemtilstanden». Desuden har
ojet jo helt forskellig opbygning hos for-
skellige dyrearter.

1 »The Unesco Courier», maj 1982
skriver astronomen og matematikeren
Chandra Wickramasinghe: »Der er storre
chancer for, at en tyfon, der raser blandt
en samling kasserede flyvemaskiner, der-
- med kan fa samlet een ny anvendelig fly-
vemaskine, end for at »tilfzeldety kan
fremskaffe levende organismer af dets
liviese komponenter».

Det mest utankelige er den fremad-
skridende udvikling af forplantningsorga-
nerne. Ud fra forplantning ved deling hos
de »primitivey livsformer skulle »efter-
hénden» adskilte han- og huneksemplarer
begynde at blive udviklede. For at kunne
forplantes og overleve er de afhengige af
et feerdigt system, som ikke blot er tek-
nisk meget kompliceret, men som ogsd
forudsztter en komplet genetisk kode.

For at komme ud over paradokserne
med den kontinuerlige udvikling, som
nedvendigvis ma indeholde mellemfor-
mer, findes der hypoteser om en »sprin-
gendey» udvikling; mellem lange perioder
med stabilitet i arten sker der pludselig
en stor forandring. Denne »makroevolu-
tionsidé» stemmer dog ikke med Darwins
theorier om den naturlige udvalgelse.

Med »mikroevolutioneny forholder det
sig anderledes. Til forskel fra den taenkte
smakroevolution» kan den fornavnte
konstateres i virkeligheden. Med mikro-
evolution menes forandringer indenfor
arten, og disse kan konstateres bade i
fossile fund og blandt levende organis-
mer. Mennesket selv bidrager til sddanne
forandringer gennem foradling eller
dyrkning af arter for dermed at frem-
bringe individer, som kan vere mere nyt-
tige eller smukke. I de aller seneste ar er
menneskets evner til at gribe ind i natu-
ren oget i enestiende grad med den sa-
kaldte genmanipulation. Man gir sim-
pelthen ind og overforer visse egenskaber
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fra en DNA-struktur hos en art til en an-
den og »skaber» pd den made et nyt indi-
vid med de egenskaber, mennesket on-
sker. Endnu drejer det sig om bakterier,
og det gores i medicinens tjeneste,

egenskaber, som adskiller mennesket fra
alt andet liv pa jorden: vores evne til ab-
strakt tenkning, vores hukommelse, vo-
res mulighed for at opsamle viden samt
sidst, men ikke mindst vores evne til at
anlegge etiske og estetiske vurderinger
0.8.V.

Menneskets szerstilling

Tilhengerne af udviklingsleeren mener,
at de hos visse dyr kan finde egenskaber,
som peger mod »abstrakty tankning.
F.eks. en abe, som benytter sig af en
gren eller en keep for at fa fat i fode, el-
ler en fugl, som tager en sten for at knu-
se skallen pd et eg. Men adskiller denne
evne sig fra dyrenes ovrige for os ufor-
klarlige instinkter: at bygge sig et kunst-
feerdigt bo, at orientere sig over have og
kontinenter, at hanen ved sin lugtesans
opsoger heonen i kilometers afstand
0.5.v.7

Hos mennesket savnes alle disse in-
stinkter, disse nedarvede egenskaber. Vi
mé have alting leert for at kunne overle-
ve. Vi fedes totalt hjzlpelese, medens
kalven straks efter fodslen rejser sig op
og soger hen til moderens yver. Mange ar
under vern og indlering er nedvendig,
for vi kan »std pa egne ben». Men da bli-
ver vi — set fra et udviklingssynspunkt —
endnu mere markelige vasener, idet vi
overgar naturen!

Ikke nok med, at vi konstruerer og
bygger en teknisk »verden», vi »bygger
ogsd en transcendent verden. P& hvilket
stadium af evolutionen begyndte prima-
terne, menneskeaberne, at begrave deres
dode i troen pa en tilverelse efter do-
den? Hvordan opstod bevidstheden om
det onde? Hvilken form for mutation
forte til udformningen af skriftsproget?
Eller hvorfra kom impulsen til lovsan-
gen for kerligheden og skonheden?

Sporgsmaélene kan foroges i det uende-
lige. Mennesket er blevet udrustet med
gaver, hvortil der ikke findes noget som
helst tilsvarende hos andre levende vese-
ner. Udviklingsleeren har ingen forklaring
pa alle disse usandsynligheder — materia-
listisk set.

Ligger forklaringen pa denne lzeres do-
minerende indflydelse i de vestlige lande
ikke i »hybrisy, menneskets tro pa ved
hjeelp af fornuften at kunne give svar pa
alle sporgsmal? Det er sent i den menne-
skelige historie, at denne fornuftstro
principielt bliver total, men alligevel har
denne tro allerede passeret sit kulmina-
tionspunkt.

Den nye fysik — en revolution?

Fra renaissancen i 1500-tallet til 1800-
tallets slutning voksede hele tiden tiltro-
en til muligheden for at kunne give svar
pd alle sporgsmal. Galilei, Copernicus,
Newton og Darwin indenfor naturviden-
skaben og Spinoza, Descartes, Rousseau,
Voltaire og John Locke indenfor filosofi-
en er blot nogle af de lederskikkelser, der
»frigjorde» og »oplyste» det vesterlandske
menneske.

Uden i begyndelsen at forkaste »begre-
bety Gud betragtedes jorden og universet
som en maskine, der fungerer ved hjelp
af rationelt forklarlige og eksakte natur-
love, som kunne defineres i matematiske
funktioner. Til sidst blev Gud dog helt
overflodig!

En fascinerende parallel til den natur-
videnskabelige materialisme er den dia-
lektisk-historiske materialisme. Det kan
med god ret siges, at Karl Marx’s historie-
filosofi har erstattet kirkens tro som bee-
rende princip for menneskeheden. Kom-
binationen af udviklingslere og marxis-
me er vor tids dogmatik.

I begyndelsen af 1900-tallet sker der
dog bemerkelsesvaerdige ting indenfor
atomfysikken. Begrundelserne for det
smekanistiske» verdensbillede begynder
at vakle. Albert Einstein, Max Planck,
Niels Bohr, Erwin Schrodinger og Wer-
ner Heisenberg kan std som talsmaend for

en ny theoretisk fysik, baseret pd opda-
gelser, der kunne verificeres ved hjeelp af
eksperimenter.

Opdagelsen af, at lyset bade er en bol-
gebevagelse og en partikeludstrdling, —
at masse er en form for energi, samt at vi
ma regne med tiden som en fjerde di-
mension, stiller den »gamley fysik overfor
ulgselige problemer. Hertil kommer, at
den sikaldte kvantemekanik kuldkaster
alle forsog pa at give os et realistisk bille-
de af atomerne. Deres virkelige struktur
kan ikke studeres, kun forskellige »sand-
synlighedery.

Alle disse opdagelser pavirker ikke vo-
res »hverdagsfysik»; men videnskabens
hidtidige forhabning om at finde en ens-
artet og logisk arsagslov, som »forklarer»
mikre- og makrokosmos (atomverdenen
og det store univers) forekommer nu me-
re fjern end nogensinde. Vi kan sige, at
mysteriet bliver storre og storre med
hensyn til spergsméalet om, hvad materie
egentlig er. Det eneste, vi kan sige med
sikkerhed, er, at den er en form for ener-
gi — men hvad energi inderst inde er, og
hvorfor den eksisterer, ved vi ikke. Eet
ved vi dog, at der star skrevet: »I begyn-
delsen var Ordet ...»

Konklusion — tro imod tro!

1800-tallets tilsyneladende videnskabeli-
ge verdensbillede stillede den kristne
overfor store problemer. Man troede, at
det var nedvendigt at ofre sin fornuft for
at kunne tro pa Bibelens ord. Allegorisk
fortolkning blev ofte en lgsning pa van-
skelighederne. En anden udvej af dette
dilemma var at skubbe det til side i Bibe-
len, som stred imod »rationel» tenkning,
deriblandt skabelsen som Guds veaerk
uden »hjeelp» af udviklingsmekanismer.

Det sidste arhundredes videnskabelige
fremskridt har ikke givet de lesninger,
som materialisterne ventede sig. Det er
ikke blot hdbet om at finde bindende be-
vis for udviklingsleeren, der er glippet.
Desuden er optimismen med hensyn til
verdensudviklingen gaet tabt.

(I parentes: Under det materialistiske
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verdensbillede bliver det enkelte menne-
ske ogsd frataget alle autoritative ret-
ningslinjer for sit liv. Her kan ingen ande-
lig magt eksistere som en objektiv reali-
tet. Alle normsystemer bliver med andre
ord relative. Vi ved, hvilke konsekvenser
dette far. Forst og fremmest leder unge
febrilsk efter hjeelp til deres livskamp og
flygter dermed ofte ind i psykiske og &n-
delige blindveje).

Al forskning omkring spergsméalene
" om universets og livets oprindelse byg-
ger pd sandsynlige formodninger, pa ex-
trapolationer. Der var jo ingen til stede,
som kunne bringe vidnesbyrd derom!
Visse iagttagelser forudsettes altsd at
geelde ogsd i andre sammenhange, end
hvor de direkte er observerede. Dette er
specielt til at tage og fole pa, nir man
lader mikro-evolutionens fakta ogs&
blive til hypoteser, hvad angdr makro-
evolution. At antage en sddan hypotese
og ophoje den til en videnskabelig theori
bliver da til et trosspergsmail, eftersom
der ikke kan praesteres noget bevis.

Det menneske, som ikke tror pa evolu-
tionen, men tror pad Gud, »himmelens og
jordens, alt det synliges og usynliges ska-
ber» (den nicenske trosbekendelse), kan
heller ikke bringe bevis for sin tro. Ogsi
han bygger p4 sandsynlige formodninger
eller extrapolerer. Han iagttager univer-
set og jorden samt alt levende med sam-
me intelligens og med de samme tekni-
ske hjzlpemidler; men han kommer til
et andet resultat. Han finder i naturen en
orden og finder i menneskets veesen no-
get, som ikke er foreneligt med tilfeeldig-
hedernes spil eller sandsynlighedens love.
Filosoffen Descartes (f. 1596) sagde:
»Nar det ikke star i vor magt at bevise,
hvad der er sandt, bor vi antage det, som
er mest trovaerdigty. Det mest trovaerdige
er, at livet netop er opstiet ved en ska-
belseshandling.

PS. 1

Paulus siger i Romerbrevet 1,19-20:»Det,
som kan erkendes om Gud, ligger nemlig
abent for dem (de ikke-troende), Gud
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har jo dbenbaret det for dem. Thi hans
usynlige veesen, bade hans evige kraft og
hans guddommelighed, har kunnet ses
fra verdens skabelse af, idet det forstés af
hans gerninger, s& de er uden undskyld-
ningy.

Maske findes dog hos nutidsmenne-
sker en »undskyldningy. Det er leenge ble-
vildfert af videnskabens profeter. Et ar-
hundrede med teknisk udvikling og ma-
terielle fremskridt har ledet det til at tro
pa MENNESKET i stedet for p4 GUD.

Det er dog ikke lykkedes udviklings-
leeren at gore Guds ord til intet. Den du-
er heller ikke som en flugtmulighed for
mennesket, sd det slipper for at foruroli-
ges af det alternativ, at Gud alligevel
skulle veere til.

PS. 2

Ringeagten overfor skabelsestroen er stor
blandt dem, som mener, at Bibelen kun
er menneskeveaerk. De styrkes i deres rin-
geagt af det faktum, at Bibelen fortolkes
sa forskelligt selv af dem, der siger, at de
tror, den er Guds ord. Vi har intet for-
svar overfor denne forargelse (skanda-
lon), men konstaterer blot, at det star i
1. Mosebog, at Gud skabte ...

Vi behover ikke at komme med nogle
sikre pastande om skabelsen og den =ld-
ste historie udover det, som vi finder i
Bibelen blandt Guds dbenbarede sandhe-
der. Der star det sagt klart, at Gud skab-
te planterne og dyrene efter deres arter
samt mennesket i sit billede. Dette er af
afgorende betydning for den kristne tro.

PS. 3

For det naturlige menneske er det uden
unteresse, om livet er opstidet gennem
udvikling eller gennem en overnaturlig
skabelsesakt. Det er uden interesse, fordi
han som uomvendt ikke mener at have
behov for forsoningen ved Jesus Kristus.
Har syndefaldet ikke fundet sted, bli-
ver Guds menneskevordelse fuldkommen
meningslos, ligesom det i udviklingslaeren
er meningslost at tale om et syndefald.
Forsoningslaren, en af hjornestenene i

den kristne tro, bygger pa, at 1. Mose-
bogs tre forste kapitler er i dybeste for-
stand sande, selv om indholdet ikke er
fatteligt for vor naturlige fornuft.

®
Benyttet litteratur:
1. R. L. Wysong:»The Creation-Evolution Con-
troversy» (Inquiry Press, Michigan 1976).
2. E. H. Andrews: »Utvecklingsliran — fakta
eller filosofi» (kan rekvireres fra Bokforlaget
Det Star Skrivet, Box 50, S-424 21 Angered).
3. J. N. Hawthorne:»Om Bibel och Vetenskap»
(EFS-forlaget 1971).
4. Agne Nordlander: »Mysteriet ménniskany
(EFS-forlaget). _
5. Tidskriften Skapelsestro (Foreningen for
biblisk skapelsestro. Box 3170, S-400 10 Gote-
borg).

6. Lecomte du Neiiy:»Att vara ménniskay (Hu-
go Gebers forlag 1950). .
7. Tom G. A. Hardt:»Om skapelsen» (Bokforla-
get Pro Veritate, Uppsala 1980).

8. Tidningen Vi Tro nr. 4/1977 (Sveriges evan-
geliska student- och gymnasistrorelse).

Gunnar Berg
(oversat v/Poul Ulsdal)

Forfatterens data: Fedt 1911, civilingenior
1933, ansat pa Husqvarna Viabenfabrik 1935-
76. Som ung atheist, udgbt, medte MRa, deb-
tes i 1949 og fik efterhanden sit 4ndelige hjem
i Kirkelig Fornyelse, nogle ar medlem af besty-
relsen for Hjelmserydsstiftelsen.
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Regin Prenter: Den kirkelige anskuelse.
Indfering i N. F. S. Grundtvigs folkelige
og kristelige grundtanker. Ca. 120 sider
indb. Udgiver: Udvalget for Konvent for
Kirke og Theologi. I hovedkommission:
Forlaget SAVANNE, Christiansfeld. Ud-
kommer 15. december 1983.
Subskriptionspris: 90,00 kr. plus moms
plus porto og forsendelse.

Bogladepris: 140,00 kr.

Bogen er blevet til pa grundlag af fire
dobbeltforeleesninger, som Regin Prenter
holdt pa Menighedsfakultetet i Arhus
2.-5. maj 1983, med folgende indhold:

1. Den kirkelige anskuelses forudsetnin-
ger: Den historisk-poetiske anskuelse
— den magelose opdagelse. '

. Den kirkelige anskuelse.

. Ord og Skrift.

. Grundtvigs bibelsyn.

. Evangelisk kristendom?

. Grundtvigs syn pa mennesket.

. Grundtvigs kirkesyn.

. Menneskeliv og folkeliv.

. Menneske forst og kristen sa.
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II

N. F. S. Grundtvig — theolog og kirkelze-
rer. To praedikener og fem foredrag udgi-
vet af Udvalget for Konvent for Kirke og
Theologi, ca. 70 sider heftet. Udkommer
advent 1983. Oplag 400 eksemplarer.
Subskriptionspris: 45,00 kr. plus moms
plus porto og forsendelse. Bogen udsen-
des ikke i bogladen med serlig boglade-
pris.

Bogen indeholder:

I. To pradikener:

Praediken over Rom. 11,33-36 ved
professor dr. theol. Regin Prenter, Bed-
sted, holdt pd Grundtvigs dabsdag den
10. september 1983 i Trinitatis Kirke i
Kobenhavn ved en mindegudstjeneste af-
holdt af Fezellesskabet Kirkelig Fornyelse.

Praediken over Matth.ev. 6,24-34 ved
sognepraest lic. theol. Jorgen Glenthoj,
Borum, holdt ved mindegudstjenester
15. s. e. trin., den 11. september 1983 i
Borum og Lyngby kirker.

II. Fem foredrag, som skal holdes pa
Konvent for Kirke og Theologi 30.-31.
oktober 1983 i Missionshuset »Carmely,
Arhus:
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Rom. 10,4-13, bibeltime ved sogne-
praest, cand. theol. Seren Poulsen, Bol-
bro.

»Grundtvig som eksegety ved professor
dr. theol. Hejne Simonsen, Arhus.

»Grundtvigs Catholicity» ved canon re-
sidentiary Arthur Mcdonald Alichin,
Canterbury.

»Grundtvigs treenighedsleere fra 1817
og fremefter» ved professor dr. theol. Re-
gin Prenter, Bedsted.

»Injurieprocessen mod  Grundtvig
1825-26y ved sognepreest lic. theol Jor-
gen Glenthgj, Borum.

*
Disse to beger vil udgore et hejst til-
treengt korrektiv til de mange, til dels
groteske fremstillinger af Grundtvig,
som det officielle Danmark har praste-

(33!
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1

ret i 200-aret for hans fedsel, men ikke
mindre et korrektiv til den udbredte
brug af Grundtvigs navn og tanker til
stotte for en statskirkelighed, som mere
minder om den statskirkelighed, Grundt-
gennem hele sit liv stod i modsatning til,
end om Grundtvigs egen opfattelse og de
praktiske folger, han selv drog af den.

Jorgen Glenthaj
Peter Legarth
Soren Ruager

Helge Haystrup
Dag Monrad Mgller
Hartvig Wagner

*
Subskription pa begge eller en af disse
boger tegnes ved henvendelse til:

Sognepraest Anders Studsgard
Skarrild, 6933 Kibzk
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NY BOG OM GUDSTJENESTEN

Den 22. november 1983 udkommer Poul
Ulsdal: Tjenesten ved alteret. Udgiver:
Re-formatio. I hovedkommission hos
Hellberg & Elmquist, Sendervang 19,
Hygum, 6630 Redding. Ca. 100 sider.
Pris 60,00 plus moms plus porto og for-
sendelse.
For at give indtryk af indholdet brin-

ges her de tolv kapiteloverskrifter:

1. Kort rids over vor hejmesseliturgis
udvikling.
Vi har et alter.
Messekleederne.
Messesang — nutidssprog.
Stillebgnner — korstegn og gestus.
Salmerne i messen (med forslag til
salmevalg).
Messens restaurering i praksis.
Forberedelsen til messen.
En evangelisk-luthersk hojmesse.
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10. Taksigelse efter messen.

11. Appendiks 1 om skriftemalets plads
i messen.

12. Appendiks 2 om débens plads i mes-
sen.

Desuden er der diverse registre.

Med denne bog bliver et stort savn i
den danske litteratur om gudstjenstlige
sporgsmal afhjulpet. I forste reekke er
der tenkt pa praster — bade fungerende
og kommende — som lasere.

Bogen vil blive forhandlet gennem for-
laget fra udgivelsesdagen og udsendes
uden subskriptionstegning. Bestil den
hos:

Hellberg & Elmquist
Sendervang 19, Hygum, 6630 Reodding

AS.

HVOR FUNGERER
KIRKEN?

Fra det svenske »Kyrkligt Magasin» nr. 3,
1983 bringer vi folgende oplysning.

Den procentdel af mennesker, som
tror p4 Gud, og som gar til gudstjeneste
(alle kirkesamfund er talt med) een gang
om méneden eller oftere er i forskellige
europziske lande ved begyndelsen af
80’erne folgende:

Gar i kirke en
gang om méne-
den eller mere  Tror pd Gud

Irland 88 % 95%
Spanien 53% 87 %
Italien 52% 84 %
Belgien 38% 77 %
Holland 40 % 65%
Frankrig 18% 62%
Vesttyskland 37 % - T2%
Storbritanien 23 % 76 %
Finland 12% 70 %
Danmark 12% 58%
Sverige 13% 48 %

Kilde: European Value Survey

HOJKIRKELIGT STAVNE
I ARHUS STIFT

Seondag den 13. november 1983, 24. son-
dag efter Trinitatis, i Hald Kirke og Pree-
stegdird — mellem Randers og Hadsund.

10.30 Sognets hejmesse ved Soren Rua-
ger. Frokost: medbragt mad, drik-
kevarer kan kgbes pé stedet.

14.15 Foredrag ved Theodor Kiihl, Kol-
lund: »Luther og den danske Kkir-
ke». Kaffe kan kebes pa stedet.

16.30 Hojtidelig aftensang: vesper. Pree-
diken ved Theodor Kiihl.

Busruten Randers-Hadsund-Frederiks-
havn korer igennem Hald.

Har De ledige pladser i bilen fra Arhus
eller fra Randers, kontakt da venligst tIf.
06-250798. Her kan man tilsvarende
henvende sig, hvis man er interesseret i at
kore med i en privat bil.

Nermere oplysninger kan faes pa
ovennavnte telefon eller hos sognepraest
Seren Ruager, Hald, tif. 06-47 43 42.

P4 udvalgets vegne
Peter Osterby -Jorgensen
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170 HR PASTOR
KNUD CHRISTENSEN
KIRKEGADE Q

3600 FREDERIKSSUND
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RE-FORMATIO

udgives af
FALLESSKABET KIRKELIG FORNYELSE

ANSVARSHAVENDE REDAKTOR

Sognepraest Knud Christensen, Kirkegade 9, 3600 Frederikssund
Telefon 02-31 03 39

REDAKTIONSUDVALG

Sogneprest Ole Skjerbeek Madsen, Kleinsgade 2, 1976 Kobenhavn V.
Sognepraest Anders Studsgdrd, Skovvaenget 19, Skarrild, 6933 Kibaek
Pastor Poul Ulsdal, Kirkegade 88, 6700 Esbjerg
Stud. theol. Peter Osterby-Jorgensen, Tousvej 85, 2.tv., 8230 Abyhej

EKSPEDITION
Bladet koster 50 kr. arligt i abonnement
Belgbet indbetales til kassereren for Faellesskabet Kirkelig Fornyelse,

organist Axel Madsen, Carit Etlarsvej 5, 1.tv., 1814 Kobenhavn V.
Telefon 01-2267 67 Postgiro 208 81 42

FALLESSKABET KIRKELIG FORNYELSE

FORMAND

Sognepraest Olav Fog, Preestegardsvej 11, Bldhej, 7330 Brande
Telefon 05-34 5061

BESTYRELSE IQVRIGT

Soster Karen Bagge, Horsholmsgade 22 D, 2.tv., 2200 Kobenhavn N.
Sognepraest Poul Exner, naestformand, Svanens Kvarter 19 C, 2620 Albertslund
Organist Axel Madsen, kasserer, Carit Etlarsvej 5, 1.tv., 1814 Kobenhavn V.
Sognepraest Helge. Taggatz, sekreter, Landsbygaden 68, Sengelose, 2630 Tastrup
Medlemmer betaler 150 kr. arligt til faellesskabet. Dette belob omfatter ogsa abonne-
ment pa Re-formatio. Agtepar 180 kr. Studerende og pensionister betaler 75 kr.
for enkelt medlemsskab. Pensionistaegtepar 90 kr.
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