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EPORNEN § JESU RAVN

et vidben i det godes tjeneste.

Af en nytdrspradiken fra Gustaf Adolf Danells przedikensam-
.ling: H¢r Herrens ord.

ENNESKER klager ofte over at deres bgnner ikke bliver hgrt og opfyldt.

Derfor holder mange op med at bede. Men vi bgr vere taknemmelige over

at Gud ikke lader alle bgnner g3 i opfyldelse€, thi vi ved ikke hvad der gav-
ner eller skader, hvad der er godt eller ondt. Vi beder ofte i uforstand, undertiden
ogsd med et ondt sindelag.

Man taler om hvordan det i krigstider kan vere, at to eller flere mod hverandre
fjendtligt sindede folk hver for sig beder til samme Gud om sejr for sig selv og ne-
derlag for modstanderne. Det er et af de mange argumenter, som sedvanligvis
fremfgres mod bgnnen og mod Guds existens i det hele taget. Men lad os huske, at
mange mennesker anvender bgnnen pd lignende vis i det private liv. Hvad andet er
det, nir nogen beder om for enhver pris at f3 den eller den stilling, som mange an-
dre ogsd sgger? Eller i det hele taget nir vi gennem bgnnen vil skaffe os lykke og

"fremgang i denne verden, og bliver misforngjede eller forbitrede, hvis Gud ikke fg-
jer os. .

Bgnnen i Jesu navn er ikke et middel til at befordre vore selviske formil. Om s§
var, ville resultatet blive alles krig mod alle i den §ndelige verden.

Bgnnen i Jesu navn er Jesu bgn i og gennem os. Da er det umu-
ligt, at vi beder imod hverandre. Den bgn er fgrst og fremmest en bgn om at Guds
navn mé blive helliget, at Hans rige m3 komme til os, at Hans vilje m3 ske hos os
og gennem 0s, som i himmelen sdledes ogsi pi jorden. Bgnnen i Jesu navn er sile-
des en vasentlig del af Guds fortsatte virke her i verden. Den som beder i Jesu
navn har ikke fiet en fuldmagt in blanco til at f§ alle sine gnsker opfyldt, men han
er en Guds medarbejder, en Kristi tjener, som alene sgger sin Herres vilje. Ved
pé den mide at miste sig selv, opgive sine egne selviske interesser, vinder et men-
neske det virkelige liv.

Bgnnen i Jesu navn er de kristnes hemmelige og effektive v&ben mod al ondskab
i verden, ja, mod den onde selv. Sidanne bgnner er Satans nederlag. Vi ved ikke i
denne tid hvor meget ondt der er blevet forhindret, og i denne stund forhindres gen-
nem de kristnes bgnner. Vi ved heller ikke, hvor meget ondt som kunne have veret
forhindret, hvis de kristne havde bedt flittigere og med stgrre tillid. Vi ved heller
ikke hvor meget godt der sker i verden pd grund af bgn i Jesu navn, eller hvor me-
get godt, som er forblevet ugjort pi grund af for lidt bgn. Men p3 den yderste dag
skal denne usynlige rsagssammenhzng blive $benbaret. -

Nir vi beder Gud mod onde mennesker er det i fgrste omgang mod deres onde
anslag og gerninger vi beder. Samtidig befaler Jesus os — som Han — at bede for
dem, om forladelse og omvendelse. Det er et bedre og kraftigere viben end debat-
ter og diskussioner. Saulus blev ikke omvendt gennem de kristnes protester, men
pd grund af Stefanus' bgn og forbgn. Han kunne aldrig glemme den fgrste martyrs
sidste bon for sine bgdler. Det var den som orde,' at han i lengden ikke kunne sti
imod.

Nir vi beder Gud forhindre den ondes og onde menneskers anslag i denne verden,
skal vi ikke glemme det onde, som findes i vore egne hjerter. Dette er egentlig A

og A i den bgn, som bedes i Jesu navn. Den er en stadig variation over temaet "Her-

re, ske ikke min, men Din vilje".
Ved indgangen til det nye ir kan vi ikke ggre noget bedre end at bede i Jesu navn,
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-

Om vi teenker pd al ngd i verden, alle farer som truer i fremtiden gennem Kkrig,

sult, arbejdslgshed, forfplgelse af anderledestenkende og ikke mindst imod de krist-
ne, eller vi tzenker pd vore egne personlige problemer, familien, fremtiden, og
igrst og sidst vor sjzls frelse — vi kan ikke ggre noget bedre end at bede i Jesu
navn. Lad os holde os til Hans befaling om at bede, Hans lgfte om bgnhgrelse, og

s8 frimodigt gribe verkdet an,

Fra svensk ved H. C. Christensen

(Przdikensarhlingen er udgivet pd forlaget Pro Veritate, Uppsala)
RRUVDSTYKKER

Kmmentar
AF ET MEONSTER 2

AF PASTOR H.C.CHRISTENSEN, AGRI

kelige udvikling — stgitet af Den danske Kirkes ansvarlige biskopper og prae-
ster i stort tal. En tendens, som viser sig pd mange omréder og stadig nye,
og som kommer mere og mere i modsatning til Kirkens profetiske og apostoliske
grundlag. Eller sagt anderledes: Saven er et godt stykke inde i den gren, man selv
sidder pi.
Erik Jensens sag peger i den retning,

" Man kan méske sikre folkekirkens bestien ved bare at dgbe 1gs enten folk vil det
eller ej; men det har vel ikke ngdvendigvis noget at ggre med Jesu dibsbefaling og
hans Kirke, at forzldre kan fi preasters og biskoppers velsignelse til, at de selv og
deres dgbte barn ikke i fremtiden skal bekymre sig om at leve i samfund med Kri-
stus? Er det i virkeligheden troens tredie artikel, som stgder an, og som ikke me-
re mi vare troens gave? Eksisterer 'det lille Himmerige' ikke mere? Er det ved
flertallets beslutning nedlagt? Har Herren da 8benbaret nye veje for sin frelse? Er

DER synes nu mere og mere at vere en tydelig og klar tendens i den folkekir-

" det ikke mere sddan, at Kirken er midlet — sakramentET — som er givet os til

frelse? Er det tilfaeldigt, at der fra flere sider nu fales om at ®ndre dibsritualet?
Eller er det en konsekvens af "den nye benbaring" ?

Hvis dib og livet med Kristus i Kirken ikke mere kan siges at hgre sammen, be-
tyder det sd ikke i grunden fornzgtelse af Herrens opstandelse og af det, som hidtil
har veeret Kirkens tro, at Han er opstanden og himmelfaren for ved sin And at vere
hos os i sin Kirke? Er Herren ikke ogsi nu i sin Ands og Kirkes dage 'Vejen, Sand-
heden og Livet'?

Skal vi ogsd vente trussel om provsteretssager og afsked for dem, som bekender
Jesu Kristi legemlige opstandelse? — hvis der nu skulle blive stemning og flertal
for det?

ENDNU ET STYKKE
Det ser jo ud til, at det skal vaere folkestemningen frem for apostlenes vidnesbyrd,
som skal vaere afggrende for, hvad folkekirken skal ggre og lade. Det er loven om
"kvindelige prester" eksempel pi.

Er det ogsi folkestemningen, der kraever, at en biskop ved ordinationen overdra-
ger prasteembedet "pd menighedens vegne" og under legfolks deltagelse i h&ndspi-
leeggelsen? Er Herren og Hans apostle ogsi pd dette punkt stemt ned? Er embedet
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ikke mere givet af Gud? Kan man ikke lzngere 'npjes' med at overdrage embedet ef-
ter den apostoliske skik? Det m4 vel ogs3 vare noget vanskeligt at forene overdra-
gelse "pd menighedens vegne" med ritualets egne ord "som rette Guds og Jesu Kri-
sti tjenere" ?

Er embedet ikke enten ovenfra eller nedefra?

Skulle man mene, at embedet er nedefra, fra mennesker, en praktisk ordning,

‘kraever det si ikke radikale @ndringer i ritualer og prestelgfte? Og er det ind i den-
ne sammenhzng man skal se den skik, som praktiseres nogle steder, at ordination
og indszttelse i embedet finder sted ved een og samme tjeneste? Er det vejen til at
lade ordinationen glide ud, si der blot er inds=ttelsen tilbage?

Hvis ikke det er hensigten — hvad man da m§ hibe — frygter man s& ikke, at
man ved denne praksis vil give anledning til, at spgrgsmilet (kravet) rejses om det
hele ikke kunne ggres enklere uden bide ordinationstale, provstens indsazttelsestale
og den nyordinerede, nyindsattes praediken — og hvis der s§ ogsi skal vere alter-
gang?

— OG ET TIL

En udtalelse af formanden for Landsforeningen af menighedsridsmedlemmer gden-
de ud pd at preesten er menighedens tjener — sagt i en kommentar til biskop Erik
Jensens sag! — rejser spgrgsmail, som ikke er uden sammenhzng med de gvrige:
-Skal denne tjener dgbe i menighedens navn eller i Faderens og Sgnnens og Helligdn-
dens navn? Er den Herre, som han er sendt af, med i dette tilfelde diben, Jesus
Kristus, eller er det menigheden? Hvis svaret p3 dette sidste spgrgsmal er 'menig-
heden', si er det vel ogsi rimeligt at kraeve ordinationsritual, przstelgfte og dibs-
ritual @ndret og tilpasset denne nye "kirke"? — hvis der nu skulle vere stemning
og flertal for det?

Det sidste og endelige brudstykke er endnu ikke lagt”

R

RISPEFRIHEDSIOVEN
§F ALRORG

AF PASTOR VAGN HASS.LGAARD, SVENSTRUP J.

ILJUBLET .af dansk kvindesamfund vedtog folketinget i 1947 loven om kvinde-
I lige preester. Anledningen dertil kom fra Lolland, hvor en lille valgmenighed,
der skulle have ny prast, gik ind for den kvindelige ansgger. -
Folketinget svarede da med loven af 1947 om kvinders adgang til at s¢ge presteem-
bede i folkekirken.

Imidlertid var sagen ikke hermed endelig afgjort. Hvem skulle nemlig prastevie
Johanne Andersen, nir sivel biskoppen over Lolland - Falsters stift som Kgbenhavns
biskop nzgtede at ggre det i troskab mod kirkens apbstoliske ordinationspraksis,
som forudsatter meand til praestetjenesten? Den opdukkede vanskelighed klaredes
ved, at nabostiftets biskop, @ligaard i Odense, indvilligede i at foretage ordinatio-
nen. ! )

Nu var en lollandsk valgmenighed blevet tilgodeset i, hvad den ansi for sit beret-
tigede frihedskrav, men som det s} ofte gdr, var en endnu mindre gruppe samtidig
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kommet i klemme. Hvad nemlig med de 2 biskopper, der havde afvist at ordinere
en kvinde til praest? Skulle de og deres eventuelle meningsfzller i det daveerende og
fremtidige bispekollegium kunne ggres til genstand for pression i kommende sager
af bemeldte art?

Her ilede folketinget biskopperne til hjeelp med en fglgelovgivning i logisk forlen-
gelse af den friheddlinie, man lige var sliet ind p8. Var der fra nu af frihed for
kvinder til at spge preesteembede i folkekirken, mitte biskoppernes frihed ogsi sik-
res. I forvejen havde de apostolisk frihed, nej pligt, til at afsl8 ordination af en
kvinde. Nu sikredes de frihed for at fgre tilsyn med en kvindelig praest og hendes
menighed i den sdkaldte bispefrihedslov af 1948. Lovens § 1, stk. 1 lyder som fgl-
ger: Nir kirkeministeriet fra en biskop modtager meddelelse om, at han af szrlige
grunde ikke finder at kunne fgre tilsyn med en sognemenighed, en valgmenighed el-
ler den kirkelige betjening ved hospitaler, fengsler, stiftelser el. lign. inden for stif-
tet, kan kirkeministeriet meddele ham fritagelse for at fgre dette tilsyn.

Desveerre er bispefrihedsloven kun blevet bragt i anvendelse een eneste gang.
Det skete i 1955 i den bergmmelige Skivesag. Med ryggen mod muren og under pres
af en ophidset, fjendtlig folkeopinion stod biskop Baun, Viborg, fast i sin afvisning
af at praestevie og fgre tilsyn med en kvindelig praest og hendes menighed i Skive.
Siden har menighedsrddene hindfast hindret al videre anvendelse af bispefrihedsle-
ven. Ved bispevalg har de gjort sig det til regel at stille kandidaterne fglgende in-
kvisitoriske spgrgsmdl: Vil ‘u vie kvindelige praster — ja, eller nej? — (underfor-
stdet og handhzevet: Hvis du ikke vil, bliver du diskvalificeret).

Denne konsekvent gennemfgrte politik fra legfolkets side har fiet til fglge, at al-
le rigets 10 biskopper i gjeblikket villigt ordinerer kvinder, og at kirkens indtil 1948
eneradende apostoliske ordinationspraksis brydes og misbruges af det samlede dan-
ske bispekollegium.

Niet hertil vil mangen leser give sin utdlmodighed til kende. Som om det skulle
vere nogen ulykke af de store, at vore biskopper alle som een gir ind for kvindeli-
ge praester. Betegner det et afggrende brud med apostelkirkens praksis, hvad ggr
si det?

Hertil er der 2 ting at sige. :

For det fgrste, at det er fejlagtigt at mene, at menighedsrids og biskoppers ens-
rettethed pd dette punkt er ensbetydende med, at der ogsi er skabt ro om ordination
af kvindelige praester, eller at der nogensinde vil blive det. Vi er nemlig nogle styk-
ker, som — hver gang en biskop foretager en ¢idan ordination — m3 betragte den
som misbrug af biskoppens apostoliske ordinationsret. Hver ny kvindelig przst be-
tyder endnu et skridt i retning af at forvandle kirken til en service -praget, mode-
rigtig forening, som man frit kan lave om pi ud fra, hvad man skgnner moderigtigt
eller spendende. Biskopperne, der — per definition — stir som garanter for vide-
refgrelsen gennem tidernes omskiftelighed af den ene, hellige, ‘almindelige og apo-
stoliske kirke, har i disse 4r ydmygt bgjet sig for tidens fgrende modelune, at mznd
og kvinder med vold og magt skal g@res ngjagtig ens. Ens i pkledning. Ens i frisu-
re (skegvakst dog undtaget) samt ensstillede i anleg og opgaver. Enkelte bgrnepsy-
kologer skal endda hzevde, at smi piger foretrzkker storebrors tinsoldater frem for
deres egen dukke Lise, og vice versa. Biskopperne indser ikke, at denne gale ide,
der si smat er ved at forkvakle forholdet mellem de 2 k¢n fra bgrnehavestadiet og
opefter, i samme @gjeblik den vinder indpas i kirken vil oplgse denne indefra som
kirke i apostolisk forstand. .

Nogle stykker er vi, som mener sidan. Men udggr vi nu ogsi en si betydelig
mindretalsgruppe, at demokratiet m3 tage hensyn til os? Vi er i hvert fald mange,

' som kun har et skuldertrzk til overs for menighedsridsforeningens og dens formand

advokat K. Frederiksens brede snak om kirkeligt neerdemokrati, silenge menigheds-
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rddenes inkvisitoriske spprgsmal hindrer kirkens apostoliske embedssyn i at mani-
festere sig ved bispevalgene. Nok er vi et mindretal, men ud over landet tzller vi
dog s& mange legfolk (menighedsridsmedlemmer!') przzster og — ikke at forglem-
me — si mange teologiske studenter ved begge fakulteter, at vi frimodigt forventer
at blive hgrt af flertallet.

Og til det kvantitative synspunkt fgjer vi det kvalitative, altsi vor begrundelse
for, at vi tager afstand fra kvindelige praester. Her kender vi szrdeles vel vore
modstanderes hovedargument at en kvinde, der har taget teologisk embedseksamen,
da md veere lige s god som en mand til at forkynde eva.ngehet og forvalte sakramen-
terne.

Vort svar er, at den gudstjenstlige forkyndelse pd Herrens eget bud udtrykkeligt
er palagt meend alene (1.korinterbrev kap. 14 vers 34-37). De, der henviser til, at
det var Maria Magdalene og Salome og den anden Maria, der f¢rst kom til den tom—
me grav paskemorgen og derefter som de fgrste mennesker forkyndte opstandelses-
budskabet — endda for apostlene — skal som vi gleede sig over den ®re, der derved
blev dem givet, men ikke overse, at til trods herfor fastholdt den opstandne sine
apostle som evangelieforkyndere. Med hensyn til sakramentforvaltningen m3 vi pe-
ge pd, at i nidens formidling er kirken afsendt med forseglede ordrer uden ret til
at erstatte det stof, som Gud har bundet niden til, med andet selvvalgt stof. Her-
med sigtes der til, at ligesom Gud har bundet diben til vandet og ingen anden skab-
ning, og ligesom han har bundet nadverens sakramente til brgdet og vinen uden at
levne os mulighed for at vaelge mellem disse konsumenter og andre — sdledes har
han bundet prestetjenestens udg¢velse alene til mend. I den kristne kirke er prasten
simpelthen en mand. Hemmeligheden er den, at han bide som forkynder af evange-
liet, som celebrant ved nadverens fejring, ja, i hele sin tjeneste som hyrde i Guds
fo]k er — Kristusreprazsentant. Og selv i vore k¢nslgse tider tgr nzppe ret
mange rgdstrgmper indlade sig pd at benzgte, at Guds enbirne er en mand. Det er
ham, der pd Faderens bud har fuldbragt vor forlgsning ved sit livsoffer, sin opstan-
delse og himmelfart. Det er ham, der har overdraget forlgsningsvaerkets viderefg-
relse til apostlene og til deres — alts3 altid mandlige — efterfglgere.

Og til sidst: Vi vil ikke sigtes for kgnsdiskriminering, fordi vi ikke kan anerken-
de kvindelige praester. Som de fleste andre.fornuftige mennesker kan ogsi vi uden
diskussion blive enige med dansk kvindesamfund i, at trods snakken om kgnnenes li-
gestilling lever vi fremdeles i et hensynslgst mandssamfund. Det hindrer dog ikke,
at der i kirken rdder en vis arbejdsdeling i samklang med Guds skaberordning, hvor-
efter mand og kvinde er gjort af forskelligt stof og derfor palagt forskellige opgaver.
Nu som altid er kirken eneste dndelige vejleder, der kan fortzlle mennesker, at
k¢nsrollerne bgr udfolde sig hver efter sin egenart og ikke sammenblandes. Vi be-
brejder ikke de kvinder, der har ladet sig preestevie. I god tro har de gjort det.
Derimod anklager vi de ansvarshavende biskopper, der lydige mod folkeopinionen
har stillet sig til rddighed. Lidet opfindsomt er det, at de har givet Marias ddtre
adgang til praestetjenesten i stedet for at anvise dem legitime arbejdsopgaver i kir-
ken.

Forud for menighedsriddsvalget den 20. november i fjor oplyste biskop Erik Jen-
sen over regionalradioen, at de nyvalgte menighedsrddsmedlemmer i Alborg stift
bl. a.vil fa til opgave at velge ny biskop. Sammenholdt med det her fremfgrte laeg-
ger denne oplysning en vigtig afggrelse hen til hvert eneste menighedsridsmedlem
i Alborg stift,

Erik Jensen er endnu stiftets biskop, og man tgr antage.det som et generelt gn-
ske, at denne indsigtsfulde og menneskeligt varme kirkeleder m3 blive pd sin post
tjenestetiden ud. Men inden nzste menighedsridsvalg skal hans efterfglger alts§
velges, og hvad si? Skal vi si i lighed med alle tidligere bispevalg fra 1948 og til
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dato opleve, at bispefrihedsloven bliver omgiet af kompetenceoverskridende menig-
hedsrddsmedlemmer med lommer og tasker fulde af inkvisitoriske sp¢rgsm§.l‘? Af-
ggrelsen ligger helt og aldeles i menighedsridenes hznder, men ingen ma vaere i-
tvivl om, hvor mindretallet stdr. Vi foreslir, at blspefrlhedsloven i Alborg bliver
respekteret i 4nd som i bogstav. Om det s§ sker ud fra motivet om agte demokrati
i folkekirken eller ud fra dybere evangelisk og bibelsk indsigt i kirkens vasen kan
i den forbindelse vere af underordnet betydning.

Hovedsagen m3 veere, at vi i Alborcr som i gvrige danske stifter fir biskopper,
der som afdgde biskop Baun i Viborg gerne tager mod byger af hug i kampen for at
holde Danmarks kirke fast pd apostolisk grund — ogsﬁ i ordinationsspgrgsmailet.

Det er det, vi har dem til.
ARNNIARKRENG
TEE EN KONVEMVIERTAR
AF PASTOR BORGE RIISGAARD, HARBOOQRE

medhjzelpere. Han skal fgrst have tak for, at han fremdrog den lille betenk-
ning fra forsommeren 1973, endda under serigs henvisning til den ellers si
suspekte Strukturkommissions betenkning af 1971, Helt fremmed for interessen i
sognemedhjxlpere synes han da heller ikke at vere.
Alligevel m& det nok veere undertegnede, som har haft sede i sivel kommission

I RE -FORMATIO nr.5/1¢73 skrev Jgrgen Em. Hansen en kommentar om sogne-

" som udvalg, tilladt at fremkomme med en lille anmerkning i al venskabelighed.

Udvalget bag betaenkningen om sognemedhj®lpere er fremstiet pd fglgende mide.
Kirkeministeriet bad biskopperne se nzrmere pi spgrgsmilet " sognemedhjxlpere”
i tilknytning til Strukturkommissionens betragtninger for om muligt at fremkomme
med et forslag. Man bad da biskop Johs. W.Jacobsen tage sig af sagen og sammen-
sxite et passende udvalg, hvilket han klogeligt gjorde ved henvendelse til en raekke
organisationer, som naturligt bergrtes af sognemedhjelperspgrgsméilet. Blandt dis-
se var Prasteforeningen, hvis reprzsentant jeg blev, uden at derfor pi nogen mide
Prasteforeningen er bundet af resultatet af udvalgets arbejde, men stir ganske frit
i den videre sagsbehandling..

N&r udvalget niede til enstemmighed i sit forslag, var dette tilstrebt, og man
bgr anse dette for et plus i den forstand, at udvalget har sggt fremlagt et forslag,
som skulde kunne f§ bred tilslutning — i den hensigt var vort arbejde jo ogsd bestilt.

NAr udvalget ikke anbefaler en sarlig sognemedhjelper -uddannelse, skyldes det
ganske enkelt, at man ¢gnsker folk fra visse almindelige erhverv ansat, si de efter
endt tjeneste — pd 4remdl — kan vende tilbage til deres gamle stilling eller arbejde.
Men for at kunne bestride sognemedhjzlperstillingen mi den anfgrte supplerende
teologiske uddannelse til, og den er forresten sardeles kraevende, méske lidt i over-
kanten af, hvad man rimeligt kan forlange.

Til beroligelse for Jgrgen Em. Hansen og andre md det siledes kunne siges, at
man i forslaget netop har sggt undgdet, at sognemedhjelperstillingen skulde blive
springbret til preestestillingen. Man gnsker og tilstrzber, at vedkommende skal ha-
ve en verdslig tilbagegangsstilling.

De to hovedlinier for sognemedhjzlperstillingen (den diakonale og kateketiske)
forekommer mig nggterne og rimelige. Vi har taget hensyn til, hvad der-er af dia-
koni og diakoniuddannelse i vor kirke allerede nu, og vi mener ikke, at den kommu-
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nale omsorg har overflgdiggjort den kirkelige diakoni, som aldeles ikke skal g8 i
hzlene pd den kommunale, men snarere gi foran og finde hen, hvor ingen ellers
finder hen. Mon ikke der altid her vil vaere opgaver at finde og Igse? Ingen menig-
hed kan afskrive det diakonale ansvar, men er altid kaldet til at g§ nye veje.

Ogsi efter min fornemmelse er kateket -linien den vesentlige. Mon ikke vi frem-
over i alle store sogne eller stgrre provstier vil f brug for pedagogiske medhjzl-
pere (heltids eller deltids), nir kirken-for alvor m4 i gang med at undervise til dib
og konfirmation, og mennesker i alle aldre? Jeg tror det. Ingen noksi dygtig og flit-
tig praest vil kunne klare dette alene.

Vi gnsker, at sognemedhjzlper - stillingen skal vere selvstendig; vedkommende
skal ikke vaere prasteassistent. Hvor mange vilde mon fgle dette szrligt tiltraekken-
de? Spg¢rg kun mangen tidligere hjzlpepraest! Prasten har den pastorale tjeneste i
menigheden, mens sognemedhjzlperen i givet fald vil f4 den sociale eller pzdagogi-
ske. Holdes helt ude fra hinanden hverken kan eller skal de, men ans=ttelsen og an-
svaret bgr lige godt veere selvstendigt, og arbejdet bgr udfgres i frihed, dog med
indbyrdes kontakt og fallesskab. Mon prasten i grunden havde nogen skade af at le-
re bare en smule at arbejde i team?

Anszttelse og valg er rimeligt afstemt m. h. t. interesser og kontrol, og ikke me-
re indviklet end at de forskellige instanser hurtigt finder ud af fremgangsma3den.

Jgrgen Em. Hansen mener, at forslaget er utopi; det f&r han have lov til. I sig
.selv er forslaget ikke utopisk. Noget ganske andet er s§, om der i gjeblikket er gko-
nomiske muligheder for dets gennemfgrelse. Det er der ikke meget, der tyder pi,
selv om der faktisk ikke regnes med statspenge i forslaget.

Jeg er dog ikke i tvivl om, at udviklingen dndeligt og kirkeligt vil bidrage sit til,
at anliggendet ikke glemmes; at spprgsmadlet inden lenge trenger sig pd og m3§ fin-
de en lgsning; og at vi bliver ngdt til af kirkelige midler at betale den hjelp, som
vi ikke kan klare os igennem uden.

KURST ©C€ RELiIcioOn

AF PASTOR SIGURD MEJNDOR, HYLLESTED

(Foredrag ved kirkedage i Hyllested septlember 1973)

den var praktisk og "handy". Det er i sig selv skgnt, nir noget er nyttigt —

fx. et stykke vaerktgj, der ligger godt i hinden. '
Den, der formede krukken, kunne ikke alene glede sig over dens formskgnhed og
nytte, men ogsa finde pd at udsmykke den ornamentalt, indridse streger og mgnstre.
Den fik mere liv derved, blev pznere.

Det er muligt, at det ikke bare var legevaerk og pyntetrang, men det var miske
serlige symboler med magisk betydning. Noget som kunne skaffe magt over §nder,
afvaerge ulykker — eller hvad ved man?

De =ldste billeder, hulemalerierne, var nok ikke bare lavet af legetrang. Miske
billedmagerne mente, at de derved bedre kunne f§ fat pd "dyresjzlen”, si der blev
rig jagt, ndr de atter kom ud i det fri?

Nir talen er om kunstens oprindelse,

VORES fjerne forfeedre havde deres glede, nir de fx. fik formet en krukke, s§

si er der flere aspekter. Man vil-

§

le vel ogsi efterligne naturen, forevige det flygtige nu, nedfzlde idéer og myter,
behage guderne ved ceremonielle optrin. Teatrets udgangspunkt ligger i den klassi-
ske oldtid, var et led i gudstjenesten med offerhandling og rituelle danse — jnf. or-
det "tragedie" af greesk: buk (mdske fordi skuespilleren var udkledt som buk, sa-
tyr). Ved fortellekunst udlgste man trang til underholdning, si man kunne give vide-
re om did og bedrifte}. Der var mange slags drivkrafter til kunstudgvelse.

*

Hvad har nui" kunstvardi? Det er meget vanskeligt at definere, at finde en m3le-

" stok for, hvad der er virkelig kunst. Smag og behag skifter. Det subjektive og mo-

debestemte ggr sig geldende, si man fgler sig usikker, hvis man skal fremfgre "et
bevis" for at dette eller hint er et sandt kunstveerk.

"Nir tanken har opgivet enheden, hylder den mangfoldigheden. Og mangfoldighe-
den er kunstens omrdde", siger Albert Camus. Selvfglgelig, hvis man kender til de
tekniske muligheder for den ene eller anden kunstart, d.v.s. "spillereglerne", si
er det ikke svert at bedgmme, om der er spillet fikst — om det har varet en god
"teaterskraedder", si at sige — eller om det har kikset med de tekniske ferdighe-
der. Sandheden er, at man ikke kan lave kunst ved bare teknik eller lzre at skabe
kunst. Dog har hver kunstart sin teknik, som kunstneren mé lere at beherske. Det
kan lzres pd de sdkaldte "kunstskoler". Den lgdige, skabende kunstudgvelse er "for
de sjeldne fi, som Hans gaver forstd". Grebet af inspirationens "hellige stund" ud-
bryder Drachmann: — Jeg er kun et instrument, Mesteren pd mig spiller!

Selv om en kunstudgver nu virkelig kan sit kram, d.v. s. behersker det tekniske,
si er problemet dog: har det virkelig kunstnerisk veerdi i sig selv, det der er pree-
steret, eller er det artisteri, "kunst pd kunst" el. lign. — noget der just eventuelt
er "in" ?

Tiden vil dog vise, om et kunstverk har bzrende verdi. Et kunstverk, som
‘man sgger at opbevare og beskytte gennem tiderne, om man nu evner det, ja, det
m3 have noget vaerdifuldt ved sig. Det m4 "sige" mennesker noget, siden man gi-
der passe pd det — bortset fra det merkantile,

En krukke kan fx, vaere lavet si "sk¢n", si man virkelig passer pd, at den ikke
gir i stykker. Den kommer én szrlig ved, méske ved form eller farve. Man vil ger-
ne, at ogsi neeste generation skulle glede sig over denne genstand, si den opbeva-
res omhyggeligt. Et billede kan ligeledes komme én si meget ved, kan ligesom " si-
ge" én noget. Det sxtter vibrationer igang, si man passer pd dette billede. Det kan
godt veere, at det ikke giver neste slegtled samme oplevelse, og at billedets stil,
tidsepokens "hindskrift", ikke lengere behager. Dog man har miske alligevel fglel-
sen, at dette veerk, som de gamle holdt af, m& opbevares. Det ryger méiske ned i
et museums kzldermagasin, S3 kan der nu ske dette, at man fr det hentet frem
igen — to, tre slegtled senere. Miske det endog fir en fornem plads en dag pd mu-
seets veeg! '

At et kunstveerk trods alt "holder" at det kan sti for "historiens dom", det rg-
rer ved noget vaesentligt, hvis man skal tale om "kunstvaerdi". "For at et kunst-
vaerk skal veere moderne, méi det bringe noget nyt i det nervaerende. Klassisk
bliver det f¢rst, hvis det bringer noget, der vedblivende -er nyti fremtiden,
noget som ingen nutid kan udtgmme" (Pierre Reverdy).

Kunst mi veere noget, der engagerer os og kommer os ved. Det gelder alle kunst-
arter, som trods al forskellighed dog har slegtskab — ikke mindst, nir man skal
veje "kunstverdi" !

AL GOD KUNST ER RELIGI®S KUNST
Monumental kunster forenklet kunst. "I begraensningen viser mesteren sig"

(Goethe).



Der md en ordning og udvalgelse til, for at det kan veere kunst. Noget
sd banalt som en sovseskil kan blive gengivet s§ sublimt, at kunstneren ligesom I1gf-
ter skdlen op i "gudernes verden". (Den norske maler Ludvig Karsten sagde engang:
"Kunst — det er at ophdje en sovseskil til gudeverdenen"). Det mener Niels Ler-
gaard om visse af Vilh. Lundstrgms billeder, hvor der faktisk er lavet sovseskile i
hdjeste plan. Det var Giersing (i kubismens pionertid herhjemme), der talte om na-
turen som "det billige skidt" for at provokere datidens konservative salonkunstne-
re. Hvis man bare vil lave kunst pd den mdde, at man ndje vil referere, hvad man
ser, ja sd kan fotografiapparatet nok ggre det bedre. Dog selv den mest naturalisti-
ske maler m3 foretage en udvalgelse og ordning af motivet. Hans opgave kan ikke
vere som skoleelevens, der fir en diktat, som skal gengives si ngje som muligt.
En abstraktion bliver det i hvert tilfzelde: at prgve at gengive et stykke natur
pé en flade. Den subjektive oplevelse, den szregne "hindskrift" vil altid ggre sig
geldende, selv hos den mest ferme penselartist, der kun vil kopiere, hvad han ser
— eller mener at se!

Udvezlgelse og abstraktion skal der til, hvis billedet skal have kunstnerisk inter-
esse og vaerdi. Man kan heller ikke lave en lgdig roman ved automatisk at gengive
alt, hvad folk laver og siger under et handlingsforlgb (eventuelt med bindoptager
som hjzlpemiddel). Den rene dokumentarfilm kan vel bruges, fx. politimeaessigt,
men der skal en kunstnerisk udvelgelse til og klipning, for at filmen kan have kunst-
" 'veerdi. Ogsd fotokunsten beror bl.a.pd den rette beskzering. "I al portraetkunst er
der en skiften mellem maske og ansigt, mellem den ydre og indre personlighed”,
siger maleren Haavard Rostrup. Fra Oscar Wilde dette citat: "Ingen stor kunstner
ser nogen sinde tingene, som de virkelig er, hvis han gjorde det, ville han hgre op
med at vere kunstner".

Et portret — for at blive ved det — kan have en sidan ydre lighed med model-
len, at det ligefrem "g@r ondt" — kunstnerisk set! Det kan veere, det falder i godt-
folks smag, er let at szlge, men "populer kunst er sjzlden god kunst!" — Oscar
Wilde siger det skarpere: " Popularitet er den laurbzrkrans, som verden skznker
darlig kunst. Alt, hvad der er populert, er forkert",

"Ikke al national kunst er god kunst, men al god kunst er national", sagde Gier-
sing. Jeg har engang i et radioforedrag om kunst leget lidt med denne rammende
s@tning, idet jeg ikke kan lade veare at teenke pd mit eget "fagomride" — og formet
fglgende sentens: "Ikke al religigs kunst er god kunst, men al god kunst er religigs
kunst!"

— Hvad der virkelig er kunst, er i sig selv smukt og sandt, hedder det fra ka-
tholsk side (jnf.Den hollandske katekismus s. 447). Det er en kunstners opgave at
formidle sandhed til mennesker. Det kan han kun ggre ved sit seregne jeg og medi-
um. Hans personlige liv og temperament er filtret ulgselig sammen med arbejdet —
pd godt og ondt! P4 samme mide med prasten, der skal komme med et budskab.
Han kan ikke formidle evangeliet, uden at det subjektive i hans person merker hans
forkyndelse. "Et kunstveerk er et hjgrne af skabelsen, set gennem et sind" (Zola)—

= (s

sddan kan det vel ogsd siges om "preadikekunsten”, som behandler en tekst, der s§ ‘
at sige er et hjgrne af evangeliet og kirkens lere. Kunstneren mé formidle sit bud- d
skab si sandt som muligt, trods al personlig skrgbelighed. Det samme gzlder pre- 3
sten!

Kunstneren skal vere "revolutionzr" — ret forstet. G& imod det tekniske r®s,

som vi alle er fanget ind i, mere eller mindre. Der skal vare tid til at leve, "lege"
— og se! Maleren fx. skal netop &bne folks gjne og lere dem at se, afslgre nye veer-
dier. Uden kunstneren ville vi vere fattigere, ville vi se meget mindre. De udvider

vor eckendelse, vort syn. Vi er ikke bare til for at arbejde, spise, sove o.s.v., ik-
ke robotter, men vi har ogsd "dnd" i 0s. Vier §ndsmennesker og ikke bare
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hgjtudviklede pattedyr, men "skabte i Guds billede" ifglge Skriften,

Sand kunst viser, at vi har &nd. Selv den mest begavede abe kan ikke lave et )
kunstveerk, men mennesket kan ikke lade veere at formulere sig, ikke lade vaere at
reflektere over tilvaerelsen, sgger svar pd dens gider. Denne evne til at tzenke over
eksistensen, til at fzzulere, bygge "altre" for det ene eller andet, til differentieret
brug af det talte og skrevne ord o.s.v. — det adskiller os fra de gvrige veesener.

Johs. V. Jensen kalder kunstvaerket for "sjalfuld fattet form". En virkelig kunst-
ner vil stadig veere sggende og eksperimenterende, tvivlende og troende om sine
muligheder. Altid vere pd vej til sit neste vaerk just som han stir midt i det ner-
verende arbejde — for at ordne og finde fred i sit sind. (Prasten kender forhibent-
lig lidt til det ved sin "lgrdagskval" med at lave prediken!). Kunstneren vil sgge
"at tegne sin tids hieroglyf", sgge at udirykke i sjelfuld fattet form, hvad det
vil sige at veere menneske, nu og her — og p& den mide realisere sitjez. Han
kan ikke lade veere med det som kreativ, "musisk" menneske. Han mi sztte sit
spor hen ad vejen, give et spejlbillede af sin egen tids kultur. Mon der kan formule-
res nye tanker i gammelt formsprog?

Nir det er svert at definere begrebet kunst og kunstveerdi, si skyldes det vel bl.
a., at kunsten er noget eksistentielt, noget vi er med i ved selve livet, ved at
leve. Vi kan ikke se skoven for bare traeer. Kunsten er en made at orientere
sig pd i livet, ved siden af videnskab og religion. For adskillige af vor tids
mennesker betyder kunsten meget — ja, den kan blive surrogat for religionen, nir
"barnetroen" er gdet tabt. En vis forlgsning kan den vel give, men kunst kan ikke
give forlgsning fra synd og dgd efter kristen opfattelse. Dog kan den ggre livet rige-
re. "Kunsten er ganske vist ikke livets brgd, men dets vin", siger Jean Paul.

 SKONHED OG SANDHED AFSPEJLER NOGET AF GUD

Kunsten tages i brug af kirken, ogkun det bedste er godt nok i kirkehuset — om
man ellers magter at anskaffe det. Man har gennem tiderne altid forsggt at spende
"kunstens vogn" for med heste, der skulle fgre folket til et — efter magthavernes
mening — passende mil. Det kan veere af politisk eller religigs art, s§ kunsten kan
bringe et budskab, en propaganda og forme folks tanker: at dette eller hint er "rig-
tigt", livets m3l, ret "moral" o.s.v.

Uanset hvilken spandetrdje, man har villet binde kunsten i, s har kunstneren
form3et at skabe kunst selv under de strammeste samfundsregler. Han kan vel fri-
stes til at fgje sig bl. a. for at f4 brgd i hus, merf han kan ikke ustraffet bgje sig, s3
han synder mod den indre lov, som — si at sige — bor i selve kunsten, og
som man mé lyde, om der skal laves et l¢digt kunstveerk.

Kunsten vil altid pd en eller anden mide vere bundet til en samfundsfunktion.
Den kan ikke svaeve frit i luften, kan (ligesom videnskab) ikke afsondres helt fra ar-
bejde, religion, samfund o.lign. Det betyder dog ikke, at videnskab og kunst er helt
underordnede tjenere for religion eller produktion, selv om de m3 fglge deres egne
love. Skgnhed og sandhed er vardier i sig selv og afspejler noget af Gud. Det er
kristentro. Videnskabsmanden md bgje sig for " sandhedens majestzt", og kun
for den. I sin forsken skuer han si at sige "mod det himmelske lys", selv om han
ikke tror pa andet end netop sandheden som hgjeste lov. Liges3 kunstneren, der og-
sd er en slags forsker og opdager. Videnskabelig og kunstnerisk sandhed kan ikke
vere i modstrid med Kristus ifglge kirkens leere. Det er kristentro, at Jesus
Kristus er selve SANDHEDEN,

3 *
God kunst — det mi vere noget med, at indhold og form passer sammen,
mi vere adxkvate., Det md vere afggrende, at kunstvarket gir op i en harmonisk
helhed, at der er "strukturlighed". Indhold og form m4i passe sammen som hind i

.



handske. Er det tilfeeldet, virker verket vellykket. Virker det alligevel kedeligt,
er der noget galt.... det er snart det veerste, der kan siges om kunstprastation!

Der méd vere en vis spznding. Tenker vi fx. pd maleri, mi det gzlde spending
ved farve- og linjerytme o. s.v. Visse disharmonier ma der vere, si kunstverket
interesserer os, behager eller irriterer. Trods spending og drama i linje, form og
farve md der alligevel veere en balance, en kunstnerisk helhed. De mange elemen-
ter m3 vare under en vis disciplin, s det ikke bliver til lutter skrig og alskens
"messingsuppe". Der ma ikke vere "lgse ender", men noget som holder fast pd

det hele. Der ma spores en "trimning".

At lgfte objektet, motivet, op i et hdjere plan, det’er kunstnerens opgave. Der
kan drages en del paralleller med salmekunst, praedikekunst, liturgi — jnf. "mes-
sen" som kunstverk — o.s.v. .

Man gér ud fra det skabte og sgger ved Anden og Ordets hjzlp at 1¢fte det op —
s& "disse stene bliver til brgd", si det faldne bliver ordnet og forlgst.

Religigs kunst md pege frem mod en h¢jere virkelighed — jnf.iko-
nen, som er "transparent" for det guddommelige. Ved gudstjenesten tager man
ting fra denne verden i brug. Ved Ordet indvies de, si de taler til os og formidler
denne hgjere virkelighed. Vand, br¢d og vin, disse almindelige ting, helliges
og bruges siledes i sakramental, symbolsk tjeneste. De forskellige kunstarter dra-
ges med i en fzelles lovsang og hyldest til Gud. Kunsten skal ikke vere sig selv nok

- ("I’art pour ’art") — det ggr den asocial, og ogsi kirken m3 protestere imod dette.
Den er et velegnet middel til at bringe visse sider af det kristne budskab teet pd men-
nesker, om de da har sans for det "musiske". Kunsten kan blgddggre det skarpt
dogmatiske, som visse har svert ved at kunne fordgje, indelig talt.

Det var magelgst, som det hjalp p reformationens fremgang, da salmebogen
kom i brug. Dens leresaztninger blev sunget ind i folket (hvoraf mange vel knap nok
kunne lzse!)

Faren ved den ®stetiske glede er, som antydet, at den bliver sig selv nok,
ikke saetter noget i gang til gavn for folket (men bliver " steril finkultur" for en eli-
te) — endsige giver hjelp til at realisere kerlighedsbudet. Man m3 betenke, at og-
si det syndige, ja deemoniske, kan f3 karakter af en vis skgnhed — som en afglans
af Lucifers lokkende pragt! Der kan vaere en masse @stetik og folkereligigsitet i
sk¢n forening, som m&ske munder ud i "satandyrkelse"; der just er pd mode i vis-
se kredse, nu da "lovlgsheden breder sig". Kunsten har et Janusansigt, d.v.s.er
dobbelt: bdde ond og god, alt som den dyrkes og bruges. Mange synes, at det er
forargeligt, hvis der gives statsstdtte til en film om Kristus med pornografisk islet
— at det kan ske i "kunstens hellige navn". Det er en garhmel sag: spendingen mel-
lem det ®stetiske og etiske — jnf. S¢ren Kierkegaards "Enten— eller".

Det er veerd i denne debat om, hvad kunstneren kan tillade sig, at man atter lyt-
ter til gamle Schillers feltrdb til kunstens udgvere: "Der Menschheit Wiirde ist in
Eure Hand gegeben, bewahret sie!" (Menneskehedens veerdighed er lagt i jeres hdnd
— bevar den!). Det svere er bare det: at kunne finde ud af, hvad der er kunst. (Ik-
ke selve ordet, for det kommer af "at kunne"). Nermest kommer man vel til den

"tekniske " bestemmelse ved Storm P.s barokke sentens: — Kunst er det man ikke
kan, hvis man kunne, var det jo ikke kunst!

%ECC[AC% /\/UJ‘Df/%
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RARE ET VEDHANG 2

AF BIRTE CHRISTENSEN, FREDERIKSSUND

Det var fgrste gang jeg var deltager, og naturligvis var jeg speendt P&, hvad

DEN 16. - 18. novdmber 1973 afholdtes der przstekonekonvent pd Nyborg Strand.
der egentlig ventede mig. Selve ordet "prastekone" har jo i vore dage en no-

" get odigs klang, noget med sorte h¢jhalsede kjoler, stramme nakkeknuder og from-

me sysler, og en hel forsamling af preestekoner — det er nasten ikke til at bere.
Det var ialtfald det indtryk, jeg fik, nir jeg fortalte venner og bekendte om'foreta-
gendet. "Prastekonekonvent", 1gd det, "hvad i alverden skal I lave? Udveksle op-
skrifter pd pladekager méaske?"

Nogle blev rent ud forargede: "Som om I har noget til fzlles — si kunne man jo
ligesd godt sammenkalde advokatfruer eller murermesterkoner — I er vel ikke ba-
re et vedheng til jeres maend".

Det vil altsd nok forbavse en del, at i virkeligheden si vi prastekoner ud s§ no-
genlunde som alle andre og opfgrte os si nogenlunde som alle andre. Om man kan
tale om fxllesskab er lidt sveert at sige for een, der var med for fgrste gang. Nir
vi snakkede sammen var det ialtfald ikke i fgrste raekke kirkelige emner, der blev
taget op — ej heller bageoy skrifter. Derimod var der stof til samtale i de mange fo-
redrag, der for mig blev stzvnets vesentligste udbytte, I vore diskussioner viste
det sig, at vi si ret ens pd tingene, ret konventionelt vil mange sikkert mene —
yderliggdende i nogen retning var vi ialtfald ikke,

Den fgrste foredragsholder var professor, dr.phil. David Favrholdt, der under
lydhgr opmeerksomhed talte om tolerance. Om den =gte tolerance, der bestir i, at
man accepterer folk, der er anderledes, og om den uzgte tolerance, der vil ggre
alle lige, d.v. s.ens og dermed acceptable. Udfra disse synspunkter fik vi en kri-
tisk gennemgang af de bestrzbelser, der for tiden udfoldes for at ggre os alle ens.
I skolerne skal alle vere lige (dumme), pi universiteterne skal alt foregd i grupper
(undertrykkelse af individuel udfoldelse), hele vort demokrati kgrer si tungt, fordi
alle altid skal hgres om alting. Det blev lidt smat med diskussionen bagefter, fordi
vi var si aldeles enige med prof. Favrholdt,

Vi elskede allesammen hans beretning om den venstreorienterede skuespiller,
der skulle undervise 4 dramatik pd Odense Universitet. Han begyndte frisk med at
fordele roller i fgrste time, men blev hurtigt belert om, at det var en aldeles ude-
mokratisk fremgangsmade, thi hvorfor skal nogle have store roller og andre kun ga
ind med et brev? Alts mdtte man i hver time bytte rolle. Det gdelagde ganske vist
skuespillerens planer om at vise opbygningen af en rolle, og i lgbet af et par gange
viste det sig ydermere, at holdet fandt det k¢nsdiskriminerende at lade mandsrol-
lerne fremstille af mandlige studerende, hvorfor ikke lige si godt kvindelige? Man-
den gav op — et spgrgsmail fra salen om, hvorvidt skuespilleren stadig var venstre-
orienteret, kunne Favrholdt ikke besvare. -

KIRKENS REDNING

Lgrdag formiddag efter morgensang og bibeltime kom vi ind pd noget centralt, prae-
stekonens identitet. Finn Ellerbek - Petersen talte om prestekonen i Afrika og Dan-
mark ud fra sine egne erfaringer. Han nzvnede i sin indledning, at der kunne opst3
identitetsproblemer for prestekonen, og det mdtte man sande, efterhinden som han
oprullede sit billede af kvinden bag praesten: dette milde, varme, menneskelige vze-
sen, der fra sin tilbagetrukne post inspirerede preesten i hans himmelske gerning,
samtidig med at hun holdt ham fast pd det menneskelige plan til gavn og glede for
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menighed og sogn. Af de uofficielle kommentarer til foredraget fremgik det, at der
var andre end mig, der fandt det vanskeligt at skulle leve op til lige netop den rolle.
Det kunne ikke undre, at Finn E. - P, fandt prastekonen aldeles uundverlig i sognet,

ja simpelthen si hende som kirkens redning,

Eftermiddagen bragte en livlig diskussion med distriktsleder i Danmarks Radio,
Kaj Erik Lindqvist. "Tanker massemedierne for os?" Bide ja og nej viste det sig.
‘Kaj E. L. forsvarede radio og tv overfor forsamlingens anklage om ensidig pavirk-
ning. Det gjorde han iszr ved et par standardsvar. Det ene "Jamen, det er virke-
ligheden, venner, sidan er vor tilvaerelse", nir vi klagede over de forskellige uhyr-
ligheder (mord, krig, samleje, moderne skuespil, eder og forbandelser) som man
daglig prasenteres for og aldeles ikke bryder sig om hverken at se eller hgre., Det
andet faste svar: "Jamen, s sgrg for at f nogle af jeres egne unge ind", nir der
blev peget pd de mange venstreorienterede medarbejdere. Men forsamlingen lod sig
nu ikke g3 pd, der kom mange gode indleg, og det lykkedes nok ikke distriktslede-
ren at fjerne den mistillid til massemedierne, der tydeligt sporedes.

Om aftenen hgrte vi lerer Aude fra den sociale hgjskole i Odense. Der lgd nogen-
lunde de samme toner som fra aftenen fgr om misforstiet demokrati og tillige om
ansvaret, der er blevet vaek, nidde vores ansvar overfor "klienterne" og den enkel-
te klients ansvar overfor sine egne handlinger — alt kan forklares og undskyldes
(Jaevnf;zsr Stangerups sidste bog om "Manden, der ville veere skyldig"). Man er godt

- pa vej til at ville fratage mennesket ansvaret for sit eget liv.

S¢ndag formiddag var der praedikengudstjeneste ved biskop Holm, Odense og bag-
efter foredrag af hgjskoleforstander Jakob Krggholt. Han gennemgik meget levende

ANNONCE

FORBRUGER-INFORMATION FRA FREMSKRIDTS -KIRKEN

Rare service -konsulenter overalt! — Er De utilfreds med Deres lokale
konsulent, sender vi i stedet en flink overkonsulent eller informationschef

I disse energifattige tider anbefaler vi
GOR-DET-SELV-METODEN
Nogle populare forslag:

@ Sk¢n dibshandling til baby. Brug lunkent vand. »Udf¢r11g brugsanvisning
ved overkonsulent. Vi anbefaler tilsetning af et steenk aqua vite — det
forgger virkningen.

® Stemningsfyldt nadver i hjemmet med kiks og saftevand foran radioen )
spndag formiddag. Metoden anbefalet af mange konsulenter. Fzllesskab -
med alle i vor populere Fremskridts-Kirke.

® Nemt bryllup. Papirlgst zegteskab lgser skilsmisseproblemet. Sig bare
til ham/hende: "I love you", og De er straks gift for Vorherre.

Selvgjort er velgjort! ¢
Venlig hilsen
pa Fremskridts -Kirkens vegne

F. I: Ducia

cum grano salis, reklame a. s.
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to vaerker af Diirrenmatt: Den gamle dame kommer til byen og Ophold pﬁ vejen, og
det var ikke hans skyld, at jeg pa det tidspunkt var mattet.

P3 dette sted burde jeg komme med en sammenfattende karakteristik af konven- -
tet, en konklusion — men der er faktisk ingen. Vi hgrte foredrag, sang salmer og
sange, traf nye mennesker, snakkede sammen, havde det rart — mere er der ikke
at sige, men er det ikife ogsﬁ nok? w

ORICENTERING O

"EUDSTFENESTEFORNYELSIE" R

AF PASTOR O.LUND PALLESEN, LYNGBY

1973 (4. Argang Nr. 1) bringer et Hefte med fire Gudstjenester, afholdt i For-
bindelse med K. F. U.K. -Spejdernes Landslejr (19.-28.Juli) som For-
s¢g til Inspiration i Arbejdet med Gudstjenestens Problemer.

Forsggene er emnebestemte:

1) Hvor er Gud?

2) S3dan elskede Gud Verden.... Hvad ggr vi?

3) Gud gir her pd Jorden....; men glemmer han.... ?

4) Traditionstro (gkumenisk) Hgjmesse.

1, Forsgg (ved Karen Rommerdahl) vil "aktualisere menneskets evige sggen efter
meningen med det hele — efter Gud".

Gudstjenesten er her gjort til Medium for Problemet, der sgges belyst ved "op-
trin, lysbilleder og musik" til Levendeggrelse af Sltuatlonen og Freml=eggelse af
Sp¢rgsm5.let for Guds Ansigt med Bgn om Svar og Fornyelse i Nadverfejringen,

Litteraturcitat — Dialog om Krig, Massemedier, Religion og Religionserstatnin-
ger fgrer gennem en Salme ("Jeg ville gerne turde tro") ret uformidlet gennem en
"Kirkebgn" med specielt Sigte p socialt-politisk, medmenneskeligt Ansvar frem
til et, Offertorium med Nadverintroduktion (pazdagogisk -docerende) og Nadverlov-
prisning og Kommunion (med alm. Brgd) og en "Udsendelsestale" (med Formaning
om at ggre Kristi Gerninger i Verden), Velsignelse og Afslutningssalme.

2. Forsgg (ved Finn Dyrhagen) vil leegge Menighedens Problemer frem for Gud pd en
Mide, "si ogsi uvante kirkegengere kunne forstd det", Forsgget fremtrader i en
tredelt Form: 1) Guds Keerlighed til Verden (for 2000 Ar siden). 2) Vor (svigtende)
Kerlighed til Verden (demonstreret ved litterzre, delvis dramatiske Eksempler).

3) Guds stadige Kerlighed, demonstreret i Nadveren —. Og en Konklusion: Vor for-
nyede Forpligtelse pd Kerlighed til Gud og Nesten.

3. Forsgg (ved Per B. Andreasen) vil "fortelle en gruppe mennesker om Guds ker-
lighed" — og atter sztte sig i det spgrgende, sggende Menneskes Situation — "for
at finde frem til en form, som kunne tale til disse mennesker".

Man indleder i 1. Fase med intet mindre end en "analyse" af Guds Kerlighed i
Forhold til Verdenssituationen og Menneskers Anklage mod "Kerlighedens Gud"
("Det er Gud, de skulle hange op....").

2. Fase markerer Jesu Forkyndelse om Kezrligheden som en Befaling til os om
at elske (vare solidarisk med) Verden.

3. Fase er Nadveren, der ses som en Afrunding og Konsekvens af Gudstjenestens
Forkyndelse.
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Forsgget rummer desuden et moderniseret Credo. En Version, der er i bedre
Overensstemmelse med den moderne Kristendomstolkning. Endvidere forekommer
en Kirkebgn (af H. Oosterhuis), der er passende socialt-politisk orienteret.

4. Forsgg (af Ole Skjerbzk Madsen) vil passe " Fornyelsen" ind i Traditionen — el-
ler omvendt! — og vare gkumenisk og liturgihistorisk vidtfavnende.

Her findes Kyrie og Gloria — Credo (efter Przdiken!) pd ret Plads — samt en
Indledning til Nadveren med apostolisk Velsignelsesgnske og indbyrdes Hilsen (H&nd-
tryk?) som Erstatning for Fredskysset. Her forekommer Offertorium 0g responso-
risk Kirkebgn — Sursum corda! — Przfation — Trishagion — modereret Epiklese —
Brgdsbrydelse (under Afsyngelse af Agnus Dei) — Kommunion (med alm. Brgd) og
Takkebg¢n, efterfulgt af en Formaning om god Opfgrsel (1) — aronitisk Velsignelse
og Postludium. En Opbygning, der vidner om Forslagsstillerens liturgihistoriske
Viden og @nske om Bevarelse af det overleverede i en meningsfyldt Sammenhzng,
der kun skzzmmes noget af et villet, indlagt modernistisk Sigte.

Herom vidner ogsi Skjerbak Madsens efterfplgende Redegprelse " Gudstjene-
sten — et fellesskab med verden".

Denne Epilog er i ikke ringe Grad bestemt af Eensidigheder.

Det er rigtigt, at vi mgder Gud — som de, der hgrer Jorden til — i et (vist) Fel-
lesskab med Verden. Men vi mgder Ham ogsi som et dg¢bt Folk, der er kaldt ud af
Verden til at veere hans Kirke og Menighed p4 Jord.

Det er rigtigt, at vi i Gudstjenesten sendes ud til Tjeneste i Verden; men ikke,
at vi kaldes til at "bringe Verden frem for Gud" — i Gudstjenesten.

Det er rigtigt, at den skabte Verden — ved selve det at vere til — lovpriser Gud
(siledes som Gammel Testamente giver Udtryk derfor); men ikke, at "Mennesket
skal knytte Skabningen til Ham ved at tolke dens Lovprisning", omend det kan give
Stemme dertil. Det stir ikke i det faldne Menneskes Magt at forny den Funktion,
det ved sit Fald og sin Synd har gdelagt.

Det er rigtigt, at Lidelsen legges frem for Gud i Gudstjenesten; men en besyn-
derlig Forstielse, at Verden i Gudstjenestens Mgde med Gud renses ved, at "en in-
dre kraft forlgses, som har ligget der fra begyndelsen". Dette sidste turde rumme
en serpraget Tolkning af Forholdet mellem Skabelse og Genlgsning.

Og Teilhard de Chardins "Messe for al Jorden" synes mere bestemt bade af po-
etisk Vision og fantastisk Logos-spekulation end af liturgisk, kristologisk Abenba-
ringsperspektiv; ligesom den Synergisme, der anfgres som Gudstjenestens Resul-
tat nzeppe kan st for en nzrmere kritisk - theologisk Prgvelse.

Nogle afsluttende Bemerkninger om Nadverfejringen holder sig dels til Referat
af Skriftens Tale om disse Ting — dels til den Anskuelse, at Nadverfejring i priva-
te Hjem med almindeligt Brgd skulde fremme ret Nadverforstielse. En mulig Af-
vejning af Forholdet mellem Symbol og Realprasens synes ikke at forekomme i
Spérgsméilet om Form og Elementer. o

Eensidigheden (for ikke at sige Afsporingen) i Offertorieforstielsen ggres atter
gxldende med den Konsekvens, at "det er os og vor verden, som i brgdet og vinen
er helligede og kaldes Jesu legeme og blod" — til Offer for Verdens Frelse.

Ikke underligt, at det efter disse Udredninger synes Forfatteren pdkravet til Slut
at sla fast, at Nadveren (dog) er et Sakramente, d.'.s.Guds Handling og Virke, —
og alt vort (kun) Troens og Taknemmelighedens Tak derfor.

Disse Toner burde i hgjere Grad, end Tilfzldet er, have afstrejfet den legalisti-
ske Tone og det Sker af maskeret Gerningsretfeerdighed, ‘der indirekte s=ztter sit
Preg pd "Forsggene". .
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Kurt Koch: Mellem Kristus og Satan. Forlaget Perspektiv
1973. 186 sider. 18,50 kr.

HVEM er tosset? Er det den velklzdte prast som i et blandet selskab siger: Det
klientel jeg traf i min gerning som korshersprast var ikke lige min type! El-
ler er det den tilstedeverende type, der morer sig kongeligt over bemaerkningen?

Hvem er tosset: patienten der taler om Satan og forfgrelse, eller lzegen der sen-
der patienten til chock - behandlinger?

Med stor nysgerrighed har jeg lest bogen: Mellem Kristus og Satan, og det har
fért til, at jeg mi stille bdde mig selv og dig, keere leser, fglgende sprgsmil: Ta-
ger vi Jesus pd ordet? Vi vil gerne i den hgjkirkelige beveegelse give det udseende
af, at vi har den hellige, katolske Kirke i hele dens fylde. Gudsrigets skgnhed ken-
der vi, og det er sandt, hvad der stir i Skriften. Jamen lever vi ogs} efter det?
Prgver vi dnderne, om de er fra Gud eller fra Satan, for vi er da ikke blevet si
smittede af denne verden, at vi fornzgter Satans eksistens. Har du nogen sinde haft
lyst til at klappe med begge hznder efter de onde 4nder, der svermer omkring, som
man pi en varm sommerdag klapper efter fluer? Det har jeg ofte, Er jeg mon tos-
set?

Jeg har ingen mulighed for at kontrollere alle de spendende eksempler pa de on-
de dnders magt, der nzvnes i bogen, men si vidt jeg kan se, er den bibelsk velfun-
deret. Nir Kurt Koch sg ofte peger pi syndsbekendelsen til Herren Jesus for at
slippe det onde, si md jeg give ham ret. Det er bibelsk, at vi skal bekende vore
synder, og at vi fir dem forladt, altsi: vi bliver befriet fra dem.

Fra bogen vil jeg citere 3 sm3 afsnit.

1) "Der synes at vaere en demonisk parallel pd det magiske omrade til hver ene-
ste guddommelig gave, som omtales i Bibelen". Satan bevaeger sig altid lige ved si-
den af sandheden, og han ggr hvad han kan for at give det udseende af, at lggnen er
sandheden. Herpd er der mange eksempler i bogen.

2) "Selv om man ofte hgrer det modsatte hzwdet, viser erfaringen helt klart, at
en kristen, som bliver engageret i nogen som helst form for spiritistisk aktivitet,
lider alvorlig skade pd sit 4ndelige liv. Dette er derimod ikke tilfzldet for en bud-
hist, en muhammedaner eller en tilhznger af andre ikke -kristne trosretninger".

Vi tror da, at kristentroen er sandheden, og at Helliginden kommer fra Herren.
Derfor er det os, der tager skade, hvis vi plejer omgang med de onde 4nder, og ik-
ke dem, der allerede er under dem.

3) "Hvis nogen er blevet befriet for spiritisme eller okkultismens magt, m4 han
eller hun absolut fortsette med at l=se i Bibelen, g3 til alters, bede og deltage i
menighedens fzllesskab". Tgr vi sige dette til vor nabo eller fra pradikestolen pd
spndag? Hvorfor drev Jesus onde &nder ud af de mennesker han traf, og hvorfor
gav han sin Kirke myndighed til det samme?

Lige en ting mere: Bg¢nnen. Den er noget meget vigtigt. I den har vi forbindelse
med ham, der har al magt i himlen og pd jorden. Derfor har vi ingen grund til at
frygte de onde &nder, hverken nir de angriber os eller vor Kirke.

Knud Christensen
> Frederikssund
P.s. Bogen er oversat af Kirsten og Poul Hoffmann.
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Jan Carlquist & Henrik Ivarsson: Hvem skal jeg tro pi ? (Over-
sat og bearbejdet for danske forhold af Erik Agard) Forlaget Aros. 25 kr.

ARVAERENDE konfirmandbog havde nok fortjent en mere kyndig anmeldelse,

end jeg er i stand til at levere. Jeg har kun brugt fgrste halvdel af bogen een
gang, idet jeg kun har undervist konfirmander det sidste halve &r. Jeg skal allige-
vel forsgge at sige et par ting om bogen: Den er for det fgrste godt lavet: En stor,
flot bog med masser af dejlige fotografier og med god plads til at notere. Den fis
bide som samlet bog og som lgsblade - system, og sidstnzvnte fungerer for s3 vidt
udmerket, nir blot man opbevarer bggerne i konfirmandstuen,._da der ellers altid
vil veere nogle, der har glemt deres bog!

Bogen er ogsi fyldestggrende i sin behandling af stoffet, med en enkelt undtagel-
se: Man savner en gennemgang af Fadervor. Hovedvagten legges pd trosbekendel-
sen. Der er hele 10 blade om fg¢rste trosartikel, 7 blade om anden trosartikel, 2
blade om tredje trosartikel. Til indledning behandles konfirmation, ddb, nadver,
bgn, kirkedr, salmebog. Bogen slutter udmerket med de to blade "Hvordan bliver
man frelst?" og "Efter dg¢den".

Man kan rette visse indvendinger mod den theologi, som ligger bag bogen, og
det vil jeg gerne vere med til. Der er for mig at se ingen grund til at bruge tid til
at finde frem til "fejl" og "forskelligheder" i de bibelske tekster, ligesom det on-
des problem lgses pd en for mig at se alt for letkgbt made. Hvorfor prgve at forkla-
re noget, der ikke kan forklares? — De 10 buds placering under den fgrste trosarti-
kel virker udmerket, og ligeledes tanken om disse pud som livets trafikregler. I det
hele taget synes jeg, bogen er noget af det bedste, jeg har set indenfor konfirmand-
litteratur. Den kan absolut anbefales, iszr ndr man selv supplerer, hvor det er ngd-
vendigt.

Bogen indeholder en hel del moderne salmer, og til disse kan man hos forlaget
kdbe de forngdne indspilninger. Jeg vil godt kritisere, at man ikke her har forsggt
at tage nogle af vore gode "vakkelsessalmer" med, f.ex. "Navnet Jesus blegner
aldrig", "En underfuld frelser jeg ejer" o.l. Dem vil konfirmander gerne synge.

Men bogen er god, og jeg kunne blot ¢gnske, jeg havde haft evner og de forngdne
redskaber til at bruge den fuldt ud. Jeg havde dirligt nok et stykke kridt — si fat-
tigt kan der altsi stadig se ud i en dansk konfirmandstue, ovenikgbet i Arhus!!

Frede Mgller, stud. theol.
Brabrand

.«
A
PLASEREBREV

IF@R jer Guds fulde rustning, si Ikan holde stand mod Djevelens sniglgb, Ef.,
kap. 6, v, 11.
Efter at have set udsendelsen om dibssagen fra Hirtshals er min sidste rest af
respekt gdet til grunde for Erik Jensen. Han optraeder som en snigskytte, der jager
sit bytte, en ung preest, og si har han endda de andre 9 bag 51g Utroligt, si enige
disse 10 altid er.

Gogt vi sd har praester, der som Vilhelm Beck vil gale, si laznge de le-
ver, ellers ville det se sort ud.
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Giv os en bisp, blot en eneste een,

som ikke vil lefle for folket,

dem har vi nok af,

men een som vil vaere hyrde for de praster,
de er sat til at tjene,

Om dette ikke er muligt, Herre Jesus,
s4 giv os en hindfuld prester,

som vil vaere tro imod prestelgft',

og ikke springe over den laveste grgft.
Det er miske de sidste rester,

for vor hgjt lovpriste folkekirke brister.

Ruth Riisgaard,
Harbogre.

TIL ARBONNENTERNE

ED dette nummer indledes 17. drgang af Re -formatio.

Vedlagte indbetalingskort kan uden portoudgift for Dem benyttes ved indsen-

delse af abonnementsafgiften. Vi sparer Dem derved for 60 gre ved at pita-
ge os en udgift pd 40 ¢re. Hvis De vil skdne os for denne — og det vil vi naturligvis
pisk¢gnne — kan De udfylde blanketten med 25 kr. 40 gre (henholdsvis 18 kr. 40 gre),

" 88 har De dog sparet 20 gre. Kleb ikke frimerker pd! Har De egen girokonto,

bedes De venligst girere belgbet, som De plejer.
Vi hiber pd snarlige indbetalinger og minder om, at gaver (af enhver stgrrelse)
er velkomne !
Har De szrlige aftaler med os (f. eks. om friabonnement, forudbetaling etc:) be-
der vi Dem venligst se helt bort fra vedlagte.
Venlig hilsen,
EKSPEDITIONEN

KiRKELICG FANVEIRIELEIR

i Sundeved-centret den 29, juli — 5,august 1974
FORELQ@®BIGT PROGRAM

Mandag den 29. juli om aftenen: Messe. Pradikant: Th.Kiihl.
Tirsdag den 30. juli: Bibeltime om profeti ved Poul Ulsdal. Om aftenen foredrag af
Poul Hoffmann: Hvad intet gje har set.
Onsdag den 31. juli: Bibeltime ved Edmund Jensen: Den jordiske glzde.
Torsdag den 1. august: Bibeltime ved H. O. Okkels: Bekendelsen.
Fredag den 2. august: Bibeltime ved Jgrgen Skydstofte: Den troende menighed.
Lgrdag den 3. august: Bibeltime ved Poul Exner: Sakramenterne.
S¢ndag formiddag den 4. august: Hgjmesse. Pradikant: C. B, Hansen.
Mandag den 5. august: Bibeltime ved A. B. Christensen: Kirkens glemte hib.
Der vil hver dag vere fglgende tjenester i kirken: Laudes (morgenbgn), Vesper (ef-
termiddagsbgn), Complet (aftenbgn).
P3 udvalgets vegne
Knud Christensen
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