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FORRYELISE A CQUDSTIENESTEN
~ ELLER GERNEM GUDSTIENESTEN

PRADIKEN I SONDAGSMESSEN VED KIRKEDAGENE I HYLLESTED
AF PASTOR C.B.HANSEN, ALBORG

RA mange sider styrter man sig nu, inden man har forstiet meningen med guds-
tjenesten, ud i et arbejde for at ggre den mere meningsfyldt, vedkommende og
livsnaer.

De to i templet, farisazeren og tolderen, vidste derimod, hvad en gudstjeneste er.
De kom jo for at bede. Har man nemlig noget at bede om, er ens gudstjeneste si
vedkommende og meningsfyldt, den kan blive. Hvad mening skulle den ellers have !

Men, hvad dagens evangelium angir, si fgrer det, som man griber det an i en
luthersk kirke, let ind i en blindgyde, til en march pd stedet: I stedet for at ophgje
sig ved at ophgje sig, siges der, bgr man fornedre sig for derved at ophgjes. Men
hvordan undgir man si at ophgje sig, bare pd en ny og udspekuleret mdde? Og den
kollekt til dagen, som vi har fiet-efter reformationen, sprzller videre i samme net.

Men hvorfor gik da tolderen mere retferdiggjort hjem end fariszeren? Han bad
virkelig. Den anden var si optaget af at snakke om sig selv, at han glemte det og
ikke niede lzngere end til at praesentere sig selv, udbrede sig om sin egen retfer-
dighed og andres manglende. Han var mod synd og syndere, hvad mange er. Selv i
vore dage kan man blandt prester finde nogle, der er imod synden. Som i den gam-
le historie om husbonden, dgr spurgte karlen, der kom hjem fra kirke, om prestens
pradiken og fik svaret: "Ja, han talte om synden". "Men hvad sagde han ellers?"

"Det husker jeg ikke, men han var imod den". Jo, synden er hardt traengt. For ik-
ke alene var fariszeren og tolderen, men ogsi Paulus imod den. Men ogsé gudstje-
nestens vankundige fornyere vil synden tillivs. Det, der foresvaver dem, er at gg-
re gudstjenesten til et mere egnet redskab til at jagte personlige, sociale og politi-
ske misforhold med, ggre den til et forum, hvor mennesker snakker om sig selv,
braesenterer alverdens elendighed: racediskriminering, krigstrusel, forurening og
sult, for si at formulere, hvqrdan man ved Guds hjzelp, lidt hindkraft — og mzrke-
ligt nok ogs4 ved lidt koketteri for tidens oplgsende tendenser — kan né til at holde
styr pd al den synd.

Af iver for at bekzmpe synd og syndere pgser man et nyt indhold pa gudstjene-
sten. Men denne kamp burde vere begrenset til at veere indledende gvelser, pa tem-
peltrappen. Den slags gvelser gjorde Paulus si meget ud af, at de fgrte ham til en

-rejse mod Damaskus for at ggre det af med nogle syndere der, de umedggrlige krist-
ne. Men da blev han standset, ved at den Jesus, som han ansa for d¢d og uvirkelig,
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kom ham i vejen midt pd den klare dag og viste sig levende for ham. S4 var det for
Paulus slut med at kredse om egne og andres fejltrin og genvordigheder, przsente-
re sig selv med noget, der skulle ggre gudsdyrkelsen mere meningsfyldt og livsnzr.
Indser man, at Jesus lever, si er med eet alting anderledes for en end for. "Om
nogen er i Kristus, si sker nyskabelse". Nu bestir gudstjenesten ikke mere i at
kramme ud med, hvad der er af ondt og godt i Verden og tude Gud ¢rerne fulde af
vore egne pafund til at forbedre den. Nu ser man derimod ham, der har al magten,
nu skal der bedes. Agt det kun vel, i Jesu navn bedes der m3 alle dage, som af et
barn i Jesu favn, der kan hans karlighed smage, fgler det pd sig alt hans hib ....
Der rakkes os noget i en gudstjeneste, uanset vor retfeerdighed. Gudstjenesten er i
sig selv et udslag af, at Jesus lever, og et bevis p4 det, da det jo m§ veere ham selv,
der har bragt i stand, at den holdes, at ordet lyder, at han ihukommes i alterets sa-
kramente. Var han nemlig ikke levende, var vi forlengst hgrt op med det; og hvad
vi selv har bidraget til gudstjenesten i de forlgbne 1900 4r, har mest veret at lave
den om efter vort eget hoved, si vi stadig ved hans 4nds hjzlp har mattet finde til-
bage til den igen, stadig ma finde dens mening igen.

GUDSTJENESTEN ER KOMMET OS I FORK@BET
Vi er slet ikke vokset fra den overleverede gudstjeneste, si vi m4 lave en ny og bed-
re. Vier tvaertimod ikke vokset op til den endnu. Den er ikke et stadium, vi har
lagt bag 0s. Den er tvaertimod ved selve sin opbygning kommet os som alle andre
tiders mennesker i forkgbet. Den er allerede pd det sted, som vi er pi vej til. Ved
at vise os, at Jesus lever, hjzlper den os til at se med nye gjne pé os selv og an-
dre. Vore fortrin og mangler, vor sukces og vore problemer, er kun een ting. Nu
er der ogsd noget andet, den levende herre og dem, han sender os til, og dem, han
sender pa vor vej. Vi ved, at vi er for ringe. Men til hvad ? Til alle hans velgernin-
ger, Vi far altid noget andet og mere at se end os selv, end det, vi vigtede os af,
skammede os over, frygtede for, stadig noget andet og mere, end man selv kan ud-
tenker og frembringe. "Han vil selv give sit folk kraft og styrke", hedder det netop
i et af de salmestykker, der er bestemt for messen til idag. Og den oprindelige kol-
lekt er ikke som vor lutherske en blindgyde, men en bgn, der ibner sig mod det
nye, en bgn om at Gud "vil skznke de bedende langt mer, end de fortjener og gn-
sker, fjerne, hvad vor samvittighed frygter, og give, hvad vor bgn ikke vover at
begzre". I epistel, evangelium og sakramente vises og rzkkes os si det, der er
langt mer ... Gud takkes og prises si for det med andre salmestrofer: "Jeg er ble-
vet hjulpet, og mit legeme er fremblomstret piny. Du har antaget dig min sag og
ikke ladet mine fjender gledes over mig". "Jeg har ribt til dig, og du har helbre-
det mig". :

Ser man, at Jesus lever, ser man roligt bort fra, om man selv eller andre er
gode nok, og man hjaelp_es til at se det gode, der maerkeligt nok sker. Nu kan man
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ogsd se nogen man ikke havde ®nset fgr, dem, der virkelig kommer en ved, og
samtidig indse, at der er nogen, man slet intet ansvar har for og roligt kan lade
passe sig selv. Med Jesus som herre er man nemlig feerdig med at vare herre over
andre og med at lade nogen anden vare herre over sig selv — ferdig med at tro, at
Verdens fremtid afhenger af, om man tager affzere i tide og utide. Man ved, at man
ikke behgver at gd uden, hvor Gud sender en. Men der gir man s&, om Jorden skul-
le braende — uden bekymringer som den, hvis bgn pa forhind er hgrt. Altid er man
for ringe til alle de gleeder, man hgster og sir. For det er af Guds nide, man er
det, man er, og hans nide imod os vil ikke veere forgeves.

*x X >k
Efterskrift: Betegnende for, hvor truet den overleverede og meningsfyldte guds-
tjeneste er i vore dage, er den svenske alterbog, hvis udspekuler;de overfladiskhed
fejrer store triumfer i retning af at forbedre tekstrakken ved at flytte om pa lese-
stykkerne. Epistlen, som kaster det bedste lys over evangeliet om fariszeren og
tolderen, er 1.Kor.15,1-10, som, det skal indrgmmes, foruds=ztter Jesu opstan-
delse, hvad s& meget andet i Ny Testamente ggr. Fglgelig flytter svenskerne styk-
ket hen til 1. spndag efter Piske, hvor de lader det skubbe den dags meningsfyld-
te epistel ud. Evangeliet om fariszeren og tolderen stiller de s sammen med en ny
epistel, der overhovedet ikke hjelper til at finde andet i det evangelium, end man
har fundet eller ikke fundet i forvejen.

Man mé glede sig over, at "Forelgbige Andringer i Ritual- og Alterbog" ikke
her, som det er tilfzldet med Midfaste og med 13. sgndag efter Trinitatis, er gdet i
den barnlige svenske opfindsomheds spor. Om det si er lysten eller modet til ogsd
at slemforbedre her, der har svigtet, skal vaere usagt.

C. B. Hansen

A PROPOS DET KATHOLSKE

AF PASTOR H.C.CHRISTENSEN, AGRI

ULTURMINISTEREN er kommet til at blotte sig og rg¢be sin inderste mening
K om den katholske kirke, den er — hvad enhver velbjerget "lutheraner" med
respekt for sig selv md mene — fordummende.

En sddan udtalelse vil naturligvis sire enhver katholik, og den rg¢ber desvarre,
at den velkendte protestantiske katholik -forskrakkelse sidder til hgjbords i dansk
"kultur" (si& man kan sige at opdragelsen er giet over kulturen, forstiet som al-
mindelig takt og god tone). Men bortset fra det, si er den slags officielle udtalel-
ser dybt sir i den zgte enhedsbestrzbelse og arbejdet pa synlig enhed, som ifglge
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sagens natur i ganske szrlig grad ma veere en sag mellem os og den kirke, som vi
er ulykkeligt adskilt fra. S8dan m4 det i al fald bed¢gmmes derfra, hvor kirken i
Danmark og den danske stat ser ud til at vere eet og det samme. Kirkesamfundene
ude i verden mi endnu engang konstatere, at den danske kirke er sig selv nok. Her
er ingen sorg over kirkens splittelse.

Men nu er der formentlig stadig mennesker i Danmark, der kan tenke sig om.
Og mon ikke enhver dansker med sund fornuft siger til sig selv, at hvis den kathol-
ske kirke er fordummende, hvad er da den s8kaldte kultur, som kulturmisteren
stir for? Hvilke blomster har den ikke kunnet drive frem? Det siger sig selv, at alt
hvad der er katholsk efterhdnden MA komme i sggelyset. Det andet, det man har
besmykket med gloserne "protestantisk", "luthersk" eller "evangelisk", hvor har
det f¢rt os hen?

Der er det positive ved ministerens udtalelse, at ogsi den m4 veere med til at
tvinge alle katholske krefter sammen i bgn og arbejde for kirkens fornyelse og en-
hed i Danmark — i overensstemmelse med hvad der er =gte katholsk, og derfor hel-
ler ikke kan vare i modstrid med hvad der er =gte luthersk og agte evangelisk.

Vi trenger til en reformation — mere end nogensinde !

Den vil vi gerne arbejde med pd sammen med vore romersk -katholske brgdre
og s¢@stre.

Den hellige katholske og apostoliske kirke har alt hvad der er ngdvendigt til
frelse. Vi vil gerne fortsat arbejde med p& at katholicere den danske kirke.

At alt hvad Kristus har givet os til frelse igen ma komme til fuld udfoldelse i
Danmark, tror vi vil vere til lykke — og ikke til fordummelse.

ﬂmm DEN RYE ABORTLOV

GALDER IKKE §| DANMARKY

AF .PASTOR POUL ULSDAL, HEMMET

UNDERTIDEN har man som tilfgjelse til en eller anden dansk lov kunnet l=se,
at "denne lov gelder ikke for Fergerne' — Helt tilsvarende er det ngdvendigt
at tilfgje til den nyligt vedtagne lov om frit fosterdrab, at den ikke gzlder for Dan-
mark — eller nzsten ikke, for den gzlder nemlig ikke for kristne! Man regner vist
med, at det stadig er ca. 95% af befolkningen, der tilhgrer et eller andet kirkesam-
fund, for alle dem geelder det helt automatisk, at de er undtaget fra denne lov. De
stdr nemlig under en hgjere lov: Guds klare lov, der siger, at fosterdrab er synd.

At den unge, kvindelige sdkaldte kirke - minister er tilhznger af drab pi uskyldi-
ge bgrn, skal man ikke lade sig forvirre af, for det er en helt moderne ide at opfat-
te en minister som "leder" af den kristne kirke. Sagt i al ubeskedenhed, men i

69



overensstemmelse med Bibelen er det nu engang kirkens preester og biskopper, der
er dens ledere — vel at marke, hvis de er bundet til Bibelen og kirkens bekendelse.
Ellers skal man ikke lytte til dem:

S3 enkel er sagen: Selv om landets dommere ikke lengere kan dgmme den slags
handlinger, s er de dog dgmt af Gud! At der er blevet lavet en lov i Folketinget,
som vores dronning har underskrevet, betyder altsd intet; det er ikke andet end et

stykke papir for dem, der vil vaere kristne. Ved skriftemélet i kirken leser jeg sta-

dig de 10 bud, Guds lov, op for mennesker helt uafhzngigt af, hvilke love Folketin-
get vedtager. For kristne gelder nemlig de bibelske ord, at man skal adlyde Gud
mere end mennesker.

A GTESKARSVA GRING

@O ACGITIESKABSKRAV
~ PASTORALT SET

AF PASTOR TH KUHL, LQJT

VAD er zgteskab?
H Etymologisk betyder det, hvad der er behzftet med guddommelig ret. Altsa
har man fra sldste tid skelnet mellem legitimt og illegitimt k¢nsligt samliv.
Kanonisk ret definerer zgteskabet som en livsvarig monogam forbindelse mel-
lem en mand og en kvinde. Forbindelsen konstitueres ved sgtefeellernes consensus
og copulatio carnalis. Kirken ser dybere end juraen i gteskabets vasen.
Hgteskabet er en guddommelig ordning og ikke noget af mennesker selv foran-
staltet og derfor ogsi kassabelt, sidan som nogle sociologer mener. Agteskabet

har altid veeret og vil altid vaere! Der kan nappe tznkes noget mere asocialt end zg-
teskabets afskaffelse, hvorfor vi ogsé finder aegteskabet hgjagtet og veernet af marx-

isterne, sisnart de fir magt og ansvar.
Fra meget gammel tid har agteskabet veret anset for et sakramente. I hvert

fald er dets vesen ikke udtgmt med en blot juridisk, borgerlig og social bestemmel-

se; der er virkelig noget sakramentalt ved et gteskab. I Ef. 5, 32 taler den hellige
Paulus om det dybe mysterium som egteskabet afbilder og formidler.

Her m3 det dog understreges, at det er sgteskabet i dets helhed og ikke coitus,
der er sakramental, over for teologer, der trykket og hardt treengt af en sexualise-
ret samtid, glider over i en rent hedensk forstielse af det hellige bryllup, eller
forledt af freudianisme — bevidst eller ubevidst — drager parallel mellem liturgi
og k¢nsakt. Pas pa, at ikke Marcuse og Satan lgber med det hele !

I overensstemmelse med den Hellige Skrift anser Kirken kun kg¢nsliv inden for
sgteskab for legitimt. Den forbyder derfor ikke blot fgraegteskabeligt k¢nsligt sam-
kvem, men virkelig ogsd efterzgteskabeligt — imod gammelmandsliderligheden —
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kort og klart udenomsagteskabeligt samliv.
Den hellige Kirke har altid bundet de troende til sgteskab og stemplet hor og
utugt som dgdssynd.

DEN HELLIGE KIRKE VIL HOLDE HOVEDET KOLDT OG HJERTET VARMT
Fjenden begyndte temmelig beskedent med anmodning om tilladelse til fgreegteska-
beligt samliv, men agtede naturligvis ikke — ellers kender man ham darligt — at
standse her, nej nu m@gder han frakt med krav om "eegtevielse" af homofile.

Dette er en bade logisk og teologisk uhyrlighed.

Per definition er agteskabets materie mand-kvinde, og hvor denne mangler, er
der i al evighed intet agteskab.

Det skete engang, at en af de romerske soldaterkejsere offentlig "agtede" en
smuk gladiator. Det vakte dog forargelse selv hos de garvede pratorianere, hvor-
for de ogsd meget passende snart skaffede sig af med ham.

Og si oplever vi i dag, at nogle af Satans smé fortrolige venner blandt prester
og teologer erklerer sig villige til at "vie" et homofilt forhold. Nu tilfgjer ganske
vist de bedst begavede af dem: Hvis det bliver lovligt. Hertil svarer vi: Hvis Fol-
ketinget skulle blive si afsindigt og fraekt, at det s=ztter en sexuel perversitet pi
linie med det af Gud indstiftede =gteskab, si er vi overbevist om, at den hellige
Kirke vil bevare hovedet koldt og hjertet varmt og modsztte sig en forbryderisk
lovgivning, en lovgivning, som strider mod naturretten.

Kirken, altsi Jesu Kristi, velsigner ikke noget, som ikke er, noget meningslgst.
At sztte en kgnslig perversitet pd linie med et legitimt =gteskab er for det fgrste
ulogisk, og for det andet en hdn mod det rette xgteskab.

Homofilien er jo ikke noget nyt, vi fgrst nu skal til at tage stilling til, men noget
meget gammelt, som der forlengst er taget stilling til. Den var endda meget frem-
tra¢dende i det gamle Grakenland. Men da man der tillige var i besiddelse af klar
iégik og almindelig anstendighedsfglelse, var der aldrig tale om at legitimere som
®gteskab, hvad der hverken kan eller bgr legitimeres som sidant.

Sexuel udfoldelse hgrer med til sandt egteskab, men sexuel udfoldelse er ikke i
sig selv egteskab. Derfor velsigner den hellige Kirke ikke sexuel aktivitet som si-
dan, men kun i og med legitimt egteskab. Og da slet ikke i perverterede former.
Kirken og en ret praest vil aldrig veere at finde der. Nu md vi endelig ikke overvur-
dere prastens magt og myndighed. Han kan kun give gyldig vielse og virkekraftig
velsignelse i Guds navn. Ellers handler han bare ieget og tidsdndens navn. Gud
stir ikke bag.

Der var ogsi engang en romersk kejser, der udnzvnte en hest til konsul. Kun
galninge vil pastd, at hesten virkelig blev konsul, mens fornuftige mennesker vil
mene, at det var kejseren, der blev tosset. Sdledes falder meningslgse og ugudeli-
ge vielser og velsignelser dgde og magteslgse til jorden.
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Skal de homofiles forlangende efterkommes, m& det samme ogsd gelde andre
perversiteter. Der kommer sadisten med sin brud under den ene arm og pisken un-
der den anden o. s.v. Og Satan er leveringsdygtig med praster og teologer !

KIRKEN ER IMOD DZAMONI

Kirken er ikke imod sex og eros, men mod den demoni, som har besat dem. Det
kommer tydeligt frem i den blasfemiske Jesus-film, som debatteres for tiden, vist-
nok hgjdepunktet af gudsbespottelse. Liderlighed og porno har altid varet til, men
nu er den ikke tilfreds med den gode plads, verden giver den, nej i sin demoniske
fraekhed treenger den ind pd hellig grund, ja ind i det allerhelligste, ind i vor dyre-
bare Frelsers rene og syndfri menneskeliv. Nu ser vi resultatet af pornofrigivel-
sen, politikernes grenselgse naivitet. Pornoen er ufarlig, pdstir de. Kristen rea-
lisme vil hellere tro pd ufarligheden af en mar i et dueslag!

Atter mgder vi det selvmodsigende i vores syge kultur. Samtidig med, at der
kraeves zgtevielse af noget, som ikke kan blive segteskab, fremstdr der nu menne-
sker, som er i stand til at indgd eegteskab for Gud og mennesker, men som vagrer
sig derved. ZAgteskabsvaegring. Papirlgst egteskab.

Det er vist en eller anden pjanket og smart journalist, der har skabt dette tabe-
lige begreb. Som om det papirlgse skulle omfatte alt, hvad der hgrer til segteskab,
lige med undtagelse af et stykke papir! Men det er overhovedet ikke et gteskab,
og forsvarerne er ikke klogere end smd bgrn, der ikke kender forskel pa en plov-
mand og et stykke indpakningspapir. Det er selviglgelig ikke papiret som papir,
men det papiret udtrykker, jaord og ansvarlighed. De papirlgse er ansvarslgse.

Man ejer jo heller ikke et hus, f¢r man har sk¢de pd det. S& m& man jo ogsd
kunne tale hinligt om skg¢det som bare et stykke papir. S4 fir vi skgdeslgs ejendom.
Papirlgst gteskab er skddeslgst =gteskab! Ansvarslgs, skgdeslgs, papirlgs. Sa-
dan arbejder Fristeren.

PRASTER OG TEOLOGER ER DE ANSVARLIGE

Hvordan bliver den pastorale holdning til al denne forvirring? Hvad siger kirke- og
bibeltro praster. til en sddan egteskabsvaegring? Skal de svare med en modvaegring

i form af barnedibsvaegring, begravelsesvagring, absolutionsvaegring eller kommu-
nionsveegring? For tiden er det ikke muligt at gennemfgre ret megen kirketugt. For-
udszetningen for kirketugt som for al anden tugt er retfeerdighed, ellers virker den
ikke. Derfor m4 vi veere forsigtige med at bruge den og se tiden an.

Folket er som fir uden hyrde, for hyrderne har sldet sig ned som eksistensfilo-
soffer og statsprotestanter. Sions vaegtere fraterniserer med fjenden og beruser
sig i tidens ideologier.

Det er fgrst og fremmest praester og teologer, der er ansvarlige for tidens reli-
gigse og moralske forfaid, mens sundhed og fornuft overvintrer hos folket.

72

Hvad skal vi ggre? Vi ma fgrst og fremmest se at klare begreberne, udrense
den darlige og falske teologi og orientere os ud fra den bibelske abenbaring. Det er
nemlig ikke bare religionen og moralen, der er ormadt, men ogsi fornuften.

Falsk lere og falsk tenkning har indgdet en meget intim forbindelse, og den'er
for en gangs skyld ikke papirlgs. Den er nemlig helt alvorligt ment.

VEJEN FREM ...

AF PASTOR HAKON BOJSEN, SILKEBORG

DET moderne menneske siges at vaere rationelt teenkende og i besiddelse af lo-
gik. Og det er nok rigtigt — pd visse omrider. P4 andre synes det blottet for
logik og fornuft, f. eks. hvad angar religion, etik og kultur, altsi alt det, der angir
det specifikt menneskelige, det dndelige plan si at sige. Her mener man at tenke
logisk og stringent, men alligevel handler man ud af den forfeerdeligste overtro og
den tykkeste uvidenhed.

For det er overtro og uvidenhed, ndr en kulturminister kan g hen og sige, at
den katolske kirke har virket fordummende! Ahja, pistanden kan da vere rigtig pa
nogle fi omrader, som enhver protestantisk kristen nok vil vide besked om, men
som en generel udtalelse er den helt ud i det bl& eller rettere langt inde pd den sor-
teste uvidenheds omrédde. Som en biskop ganske rigtigt har sagt: Hvis den katolske
kirke ikke havde vezret, havde en kulturminister ikke haft meget at veere minister
for.

Og det er den sorteste overtro at mene, at nir pornografien og den dermed for-
bundne blasfemi fir magt over kristentro og kristen adfeerd, s bliver et land bedre
4t leve i. Al logik siger simpelthen, at det forholder sig stik modsat.

Det er overtro at mene, at nir man blot afkriminaliserer, si vil mennesker af
sig selv gd hen og ggre det gode i stedet for af oppositionslyst mod lovens majestet
at handle imod netop denne lov.

Det er overtro at mene, at et land kan beholde sin menneskelige og sociale stan-
dard med indbefattet demokratisk styreform pi trods af kristendom, ndr simpel vi-
den kan afslgre, at der intetsteds i verden er demokrati udenfor den kristne kultur-
kreds — og endog her kniber det mere og mere.

Al kristen logik vil sige, at nir Gud dgr for et folk, si vil folket ogsi gi til grun-
de. Eller for at tale pd bibelsk grundlag: Nir et menneske ikke lengere fdler sig
grebet af Gud, vil det forgribe sig pd medmennesket (Kain.nagtede som bekendt at
lytte til Guds advarsler, og derfor slog han sin broder ihjel).

Med dette som baggl_'und, m4 jeg — og formentlig alle kristne i dette land — sige:
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Jeg begriber ikke, hvordan vort folks ansvarlige ledere kan fgre den kulturpolitik,
de nu igennem mange ar har fgrt. Bliver landet mere stabilt i politisk forstand ved
den? Bliver mennesker lykkeligere? Kommer b¢rn, unge og ®ldre til at leve i stpr-
re harmoni?

Alt tyder pd det modsatte. Jamen, hvorfor fgrer man si den politik? Vel, det
kan have si mange grunde, men jeg er sikker pi, at den hgrer sammen med det
faktum, at kristendommen har mistet sit tag i befolkningen, og specielt i den del af
den, der indtager de ledende stillinger. Gud er med andre ord d¢d for mange af dis-
se mennesker, og si er — for at citere en Nietsche — alting tilladt. Men gavnligt
er det tilladelige altsd ikke. For man bryder ganske enkelt det fundament, som ik-
ke blot kristentro, men ogsd sand menneskelighed hviler-pd. Og nir det er sket til-
strakkelig effektivt, kommer overmennesket og indfgrer diktaturet. Sidan tegner
udviklingen sig i hvert fald for undertegnede. Og jeg mener, det er simpel logik,
for et samfund kan ikke bestd uden de normer, som kristendommen har indfgrt i
vort land, og nu er det disse normer, der fjernes af vore politikere.

TILSKUERE ELLER MEDANSVARLIGE ?
Se, kristne mennesker kan naturligvis traekke sig tilbage til ghettoen og sige til det
her scizzerede: Det angdr ikke kirken, for vi har ikke til opgave at redde et lands
moralske struktur. Vi skal forkynde syndernes forladelse og undlade at blande kri-
stendom sammen med moralske, sociale og politiske spgrgsmil. Og derfor: Hvis
vort folk ikke vil hgre pa evangeliet, s ma de bitre frugter naturligvis blive fglgen.
Der er een ting, der forhindrer i hvert fald undertegnede i at sige sidan: Det
danske folk er dgbt! Derfor m& vi ogsd fgle ansvar for, at de, der dgbes ikke siden-
hen kommer under pz‘ivirkning af et biologisk menneskesyn, som stir i den skarpe-
ste modstrid med det kristne, og derfor m4 vi ogsd pdvirke dem, der indfgrer om-
talte menneskesyn pd officielt plan. I gamle dage lyste kirken folk i band, det kan
man ikke mere, men s meget burde man kunne sige til menneskers samvittigheder:
Med dette menneskesyn udelukker I jer selv fra kirkens fellesskab, for det er et
4bent oprgr mod den Gud, som vi bekender med vor fgrste trosartikel.
~ Men der er ogsi en yderligere og mere omfattende grund til at kristne ikke kan
tie: Vi er borgere i et retssamfund og vi har demokratiske rettigheder. Derfor har
vi som borgere pligt til at keempe for de retsnormer, som staten ngdvendigvis ma
have. Vi har pligt til at forsvare de svageste i samfundet, som en socialistisk lov-
givning vil prisgive til et stedse stigende moralsk forderv, fordi den kun vil give
efter for ryggeslgse pornofabrikanter og kulturradikale atheister. Vi ma sige til
disse mennesker inde pa tinge og hvor de ellers findes: Det frihedsideal, som er
ledetrad i jeres lovgivning, befrier ingen, men binder tallgse mennesker til et livs-
forlgb, der som indhold kun kan fd livslede og menneskeforagt. Og den blasfemi,
der fglger deraf, kan kun rydde grunden for de involverede mennesker, sa de i had
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og sadistisk trang vil p&tvinge andre det kaos, som de selv sidder midt i. Vi m& si-
ge til vore ansvarlige ledere: Dette er ikke blot et spgrgsmdl om kristendom, men
om Danmarks kultur, dets retssystem og sociale normer. Derfor md der under in-
gen omstendigheder gives plads for "lokum sdvel som for Thorsen", for dette er
tvang mod hele samfundet og ikke blot overfor en kristen minoritet. Derfor er der
her ikke et spgrgsmal om filmstgtte eller ej filmstgtte, det er langt mere spgrgs-
malet om, hvorvidt et sdkaldt "frisind", der er et altgdeleggende princip, fordi
det er uden ansvar, skal have lov til at udvikle sig heemningslgst over vergeldse
mennesker. Og yderligere ma man spgrge: Vil I, der nu slipper disse ondskabens
dndemagter lgs, beere ansvaret for fglgerne? I ved, at kristne vil blive lagt for had
i omtalte film og end mere af de film, som vil blive skdret over samme lest i frem-
tiden, men vil I ogsd kunne bzre ansvaret, nir det sadistiske massehysteri bliver
sluppet 1¢s over kristne medborgere? Vil I sikre vore borgerlige rettigheder eller
vil I gpre det samme, som et sydligt udland gjorde for blot en generation siden?

Ja, jeg ved det si godt: Man vil ryste pd hovedet af os og kalde os hysteriske.
For man er vel hyllet i den szdvanlige overtro: Et menneske vedbliver at veere an-
svarligt og medmenneskeligt, uanset hvor meget gift man putter i maden! For der
er en terskel, som et menneske ikke vil overskride.

Synes man virkelig, den offentlige polemik bekrzfter denne tro? Og er man sik-
ker pd, at i hvert fald ikke nogle fysisk vil overskride den terskel, som andre og
endnu flere verbalt overskrider?

HVEM BZRER SKYLDEN?

Se, nir alt dette er sagt, kan jeg ikke undlade at fgje noget til, noget der angir det-
te blads lesere og igvrigt kristne i al almindelighed, og det er fglgende: Hvordan
er det dog giet til, at det netop er det sikaldt lutherske Danmark, der er blevet
foregangsland for de destruktive kreefter? Hvem beerer skylden for denne udvikling?
Er det os eller bare "de andre"? Er det monstro vor folkekirkelige struktur, hvor
ingen. "ma3 tegne firmaet"? Er det bibelkritiken, afmytologiseringen og Tidehverv?
Eller er det bare szkulariseringen, der er mere vidt fremskreden her end i de syd-
ligere nabolande? Er det monstro materialismen, der har grebet os alle? Hvem er
den eller de skyldige? Det er nok i stgrre eller mindre grad det altsammen og me-
re til, men altsd ogsd vores skyld som kristne! For det danske folk er ikke ringe-
re end andre folk, og vore politikere skulle derfor heller ikke vere ringere. Deri-
mod synes den &ndelige modstandskraft at veere ringere. Og da den and synes at vae-
re fraverende i den ideologiske strid, m& den, der skulle formidle den have svig-
tet. Og det m& veere os som kirke, som kristne.

FINDE SAMMEN I FALLES N@®D
Derfor kan der ikke vere anden vej fremover end bodens vej. Vi har syndet mod
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Gud og vore dgbte medmennesker. Vi har forskanset os i vore ghettoer, vore kir-
ker og missionshuse, eller vi har skjult os, nir vi var udenfor ghettoen, vi har
fgrt ofte nyttelgse teologiske skriftklogs-stridigheder med hinanden, s vi har hin-
dret hinanden i at tale med myndighed til et folk, der marerides af ideologernes be-
snerende tvang, vi har kort og godt nzgtet at "ifgre os Guds fulde rustning”, men
i stedet gvet alt for mange af kg¢dets gerninger. Og nu er vort folk blevet et sygt
folk, et tvivirddigt og bange folk, i alt for hgj grad bergvet tro, hdb og kerlighed,
mens det dog skulle have vaeret et " Guds folk" Kristi legeme, en ny skabning.

Miske har den sidste tids begivenheder ibnet vore gjne for "gdelzggelsens ve-
derstyggelighed", maske begynder vi nu at finde sammen i fzlles ngd i os selv og i
vort folk, méske kan vi begynde at bede Gud om at sende sin 4nd, si vi i stedet for
at sidde inde bag lukkede dgre af frygt for tiden og dens udfordringer kan g& ud i al-
verden med den levende Kristus og sige til dem derude: Vi har svigtet jer, men
her er svaret, det dybeste svar til alt det, som er ondt og ggr ondt midt i en ridids,
moderne verden! Om verden vil forsta os eller forarges pd os, om den vil pasts,
at "vi er fulde af sg¢d vin" er ikke vort ansvar, men i hvert fald ma det vaere vort
ansvar, om det dgbte, danske folk fir evangeliet forkyndt i 4nd og sandhed pi en
sddan made, at budskabet bliver hgrt. Gid vi métte vaere lydhgre for ndens tale i
dag, og gid vi mdtte blive lydige derefter, og gid 4ndens frugter mitte blive et re-
sultat af den kristne kirkes virke. Gud hjelpe os til at blive braendende i 4nden —
inden vi alle breender inde i et dndlgshedens, fortvivlelsens og hadets flammende
bal.

"ORIENTERING
OV CUDSTIENESTEFORNYELSE"

AF PASTOR O.LUND PALLESEN, LYNGBY

1971 udkom i Serien to Hefter (Sommer og Efterdr). Det fgrste, " Fantasi og
Gudstjeneste" indeholder unzgtelig mere Fantasi end just Stof for Gudstjene-

sten. Vision og Handling skal,vere med til pd Ordets (og Ordenes) Bekostning at
give Gudstjenesten Fantasi, Fest og Glede. )

Pastor Per Jensen, Mgrkhgj, giver en mere principiel Indledning: "ORDET" og
ordene — men hvad med billederne? —

Den mellemmenneskelige Kommunikation har andre Midler end Ordet, Og da
Gud blev Menneske, mi Kirkens enestdende Budskab ogsi kunne udtrykkes i andet
end Ord. Ja, disse slir ganske enkelt ikke til, hedder det. Jesu Handlinger og Lig-
nelser viser Billedets og den ydre Aktions Betydning for Forkyndelsen. Den abstrak-
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te Tale og Preedikenens Dominans i de reformatoriske Kirkeafdelinger er en farlig
og indsnzvrende Eensidighed med Henblik pi den Fest og Glede, Gudstjenesten
skulde vaere Udtryk for. ’

Afmytologiseringen (Bultmann) fir ogsi sin delvis berettigede Kritik. Den et en
Slags Billedstorm, der stir i Fare for at bergve Evangeliet et veesentligt Indhold.
Derfor skal L¢senet nu vaere "Ommytologisering" med Forsgg pd ny Billeddannel-
se, en Re-mytologisering, der ved Hjzlp af nye Kommunikationsformer ("en sym-
foni af lyd, lys, billede og handling") skal forny Gudstjenestens Liv. For "Ordet
blev k@d og tog bolig iblandt os" citeres det lakonisk til Slut som bibelsk Begrundel-
se for Experimenterne med de nye Former.

At man her anvender Joh. 1, 14 som Stgtte for Forsggene, rgber bide en ungjag-
tig Exegese og en fordrejet Kristologi. Citatet betyder, at "Ordet" — Kristus —
slog sit Telt op iblandt os — som det, der var og er pd Gennemrejse i vor Verden
og ikke lader sig fange eller fastholde i den. "Ordet" blev ikke til et Menneske;
men fremtradte som Menneske iblandt os. —— Derfor er den ydre Side af Sagen —
Billedet, Handlingen — altid stum i sig selv i denne Sammenheng — og forlanger
en Tydning i Ord —, som jo ogsd Jesu Lignelser krevede det, for at de skulde for-
stds ret. Den visuelle og kropslige Kommunikation kan aldrig baere " Budskabet"
alene — eller formidle det ret; men altid kun veere Ledsagefenomen, "Tegn" pd
den dybere Virkelighed. "Theateret kan ikke blive Kirke" har man rigtigt sagt.
"Ordet" under Helligdndsvidnesbyrdets Vilkdr m3 til, for at Kirken kan fungere
efter sit Vaesen. "Ordet", Kristi personlige Nerver, som alt andet overordnet.

Det er derfor gledeligt at leese Pastor Hans Magles Indleeg i Anledning af Harvey
Cox's Bog "The Feast of Fools".

Fantasi, Fest og Glzede kan ikke uden videre veere Gudstjeneste. F¢rst "ndr Han
selv, Kristus, er der!" Uden Ham er alle vore Forsgg og Arrangementer kun et
tomt Hylster. Og Kristus er noget ganske bestemt konkret — ikke en Ide, vi kan
manipulere med. Vi lever ikke i en "Institutionskirke", som vi kan forme og bruge,
som vi vil; men i den Organisme, der er Kristi Legeme.

Det er derfor misforstdet, nir man kan-mene, at "den gamle Kirke er dgd — og
en helt ny mi til" (Cox); eller, at Fest, Dans og Fantasi i Hippiebevagelsens Bille-
de kan "raekke ud i forhdbning om en fremtid og et mal". Reformation kan nok vare
pakraevet i Kirken, men aldrig Revolution. Og at opfatte "Kristus som Klovn", for-
di han som sidan afslgrer et og andet Bedrag i vor Tilverelse, er atter en Mistyd-
ning af Kristi Gerning og dens Sigte, som ikke f¢rst og fremmest er at afslgre Sand-
heder i Menneskelivets Ramme, men at bringe Mennesker Frelse under Evigheds-
perspektiv.

Ole Skjerbzk Madsens Forsgg pd at indtage en positiv Holdning til Beat - musik-
ken og dens Vasen fir ham virkelig til at skrive fglgende: "Jeg tror, at vi mi prg-
ve at forme en teologi og skabe et menighedsliv, som kan veere svar pa de tanker,
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vi m¢der i beat-kulturen. Teologi bliver til i m¢det med andre men-
neskers kritiske spprgsmdél (udhzvet her), men ordene er ikke nok". —
Dette ma siges at veere en ny og egenartet Bestemmelse af Theologiens Ramme og
Vasen. Den kan nzppe std for neermere Kritik. Og om end Ord kan vare felles,
som anfg¢rt, mellem Beat-kultur og Kristendom er Bergringsfladen nazppe evident.
Om moderne liturgiske Reformatorer sd kan give omtalte "levende religigsitet” et
"fuldt kristent indhold" md man nok stille sig tvivlende overfor.

EVANGELISKE SANDHEDER
Det andet Hafte (Efterdr 1971) tager et sa vaesentligt liturgisk Emne som NADVE -
REN op.

Den indledende Artikel er her skrevet af Lektor, dr. theol. Bjgrn Hgjbo, der i
Parentes bemarket er romersk -katholsk Prest.

Overskrift er Citatet " Ggr dette til Minde om mig!", Hvis Betydning ifglge For-
fatteren hverken er det lutherske "tag, spis og drik!" eller det alm. romersk-ka-
tholske "bring stadig dette ublodige Messeoffer pd ret Vis!", men noget i Retning
af "hold MAltid fremover pi den samme Made som her!" — Nadverhandlingens
Form i Kirken er derfor et amputeret M&ltid, et " Ydertilfeelde af det tilladelige",
ingen Nadver, som Kristus vilde det (!).

Radikaliteten i dette "tidshistoriske" Syn zndrer mere eller mindre skjult Nad-
verens Mening i skebnesvanger Forstand.

Et fortsat j¢disk "Kaburah-maltid", i udvidet Form som Paskemaltid, vil redu-
cere det extraordinzre, Messias gjorde ved dette Maltid, til en mere eller mindre
betydningsfuld Ramme om det gamle — og ikke til det, der gjorde alt nyt —, og som
derfor uantastet kan std aléne med sin szrlige Form. Her er hverken Tale om "dog-
matiske Ngdder" til Disciplene eller Kannibalisme eller den pastiede Polemik mod
Templet og Ofrene. Men intet kan fortone den hellige Nadvers enestiende Vasen
som Sakramente med den opstandne Herres dndslegemlige Nerver i just disse ind-
viede Elementer. At Laren om Realprzsensen forudsztter platonsk og aristotelisk
Ontologi skal dog ikke undervurdere disse filosofiske Begrebers Mulighed for at ud-
trykke veesentlige evangeliske Sandheder. Forfatteren vover dog heller ikke totalt
at afvise deres (eventuelle) Gyldighed. Og det skal nzppe vaere Datidens almene
Forstielse — eller Disciplenes Mangel pd en sidan, der skal vaere Norm for vort
Syn pi og Behandling af den hellige Nadver. At der "skal tznkes i helt andre baner
og langt dybere i 4rene fremover", giver Artiklen her hverken Lyst eller "Dybde"
til. Dertil savner den "Ontologi" i alt for hdj Grad.

Talen om, at Kirkens Liv efter sin Ide forudsetter sma Samfund, hvor "menne-
sker kommer hinanden ved", for siden at statuere det indbyi‘des Fellesskab ved
S¢ndagens Gudstjeneste, vender Tingene helt pd Hovedet. Det er ikke vort i Forvej-
en etablerede menneskelige Fzllesskab, der skal statueres og bestyrkes ved Guds-
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tjenesten, men tvaertom vor Splid og Synd, der skal leges, og et Fxllesskab "i Kri-
stus", der trods alle Forskelle skal skabes og styrkes ved Forligelsens Sakramen-
te, der principielt er uafhsengigt af, om "vi kommer hinanden ved".

At fremme Evangelieforstielsen ved Brug af diverse dramatiske Midler for en-
delig at "redde Evangeliet" i Nutidens kirkelige Nybrud — eller i det mindste
"fremme" det, forekommer direkte misvisende i Retning af at ggre noget perifert
centralt.

Som et Intermezzo fremstilles Nadverhandlingen i 4 Billeder, admi-
nistreret af en Folkekirkeprast (i sort Praestekjole!) — med en stzerkt modernise-
ret Offertoriebgn af Teilh. de Chardin, en Anamnese og Epiklese fra Basilios-litur-
gien, et Agnus Dei (treleddet, men eenslydende) og 1.Kor. 10, 16-17 citeret.

SKZVE TANKER OM NADVEREN

Pastor K. Kyrg - Rasmussen (Baptistprest) skriver sluttelig om "Nadver og ak-
tionsfellesskab", hvor den moderne Forskydning af kristelige og liturgiske
Begreber pany ggr sig geldende. De " skeeve tanker om nadveren " der her advares
imod, er mindre "skave" end de Synspunkter, Artiklen eensidigt fremfgrer. Men
vi lever jo i den "politiserende" Theologis Tid, og den skal naturligvis ogsd finde
Stgtte i Liturgien.

Det beholder trods alt sin Rigtighed, at al sand Kristentro primert er den enkel-
tes Sag. Det skulde vaere overflgdigt at sige i Sgren Kierkegaards Faedreland. Kri-
steligt begyndes der ikke med Gruppen — men med den enkelte, der tages afsides
fra Verden — nzvnes med Navn og konfronteres med Jesus Kristus som en levende
Virkelighed. Og Gudsfolkets og Gudstjenestens Fzllesskab er noget, Kristus opret-
ter med og mellem Troens Individualiteter, som han sluttelig frelser i Flok. At
"verden derved kommer til at ligge brak", er uden videre Vrgvl, si sandt som Kri-
stus stadig sender sit Folk til Tjeneste i Verden uden derunder at ggre sig selv el-
ler sin Menighed til eet med den. Og nidr Kirken kaldes Kristi Legeme begyndes
der ikke med en tom, vilkdrlig Gruppeform; men netop med noget sgndret, som
Kristus samler. At den forkztrede greeske Tankegang atter her md holde for som
Priigelknabe, kan ikke undre og er i hel Overensstemmelse med rddende theologisk
Mode.

Ingen finder pd at nzgte, at Frelsen har med hele Mennesket at ggre. Men vort
Legemes Forlgsning hgrer ikke denne Zon til; men den kommende Herlighed. Og
hvad der ggres her for Kroppen er kun Barmhjertighedens Tegn og Lapperier pi et
Folk under Dgdens Vilkar, ligesom Legemets Ofring til Gud ikke uden videre er
identisk med timelig Trivsel. At Verden pd "real Mdde" er med i Gudstjenesten er
enten en Banalitet eller sveermerisk Vrgvl, Kristus har ikke kaldt os sammen for
at ”forny." et verdsligt Fxllesskab, men for at skabe et helligt Folk i og af-en fal-
den Menneskehed.
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LIVSN@DVENDIGE NARINGSMIDLER

Vi savner, som det siges, det gamle Offertorium markeret i vor Gudstjeneste.

Men det er en forunderlig Drejning af Offergavernes Mening, at vi ved Brgd og Vin
skulde "hente verden ind som led i gudstjenesten". — Brgd og Vin er ikke Udtryk
for vor Aktivitet, vore Gerninger eller vor Produktion — endsige Udtryk for Menig-
hedens Forhold til Verden. Det er de livsngdvendige Naeringsmidler for vor Exi-
stens — og pd Kirkens Alter Udtryk for vor totale Afhzngighed af Gud p& Nide og
Undde. Og nir disse Offergaver i den hellige Eucharisti konsekreres til at tjene
som Formidlere af Jesu Kristi sakramentale Legeme og Blod, vidner de om Ham,
der alene har Livet i sig selv — og stiger ned i os og vort, for at vi skal leve ved
Ham af Ndde alene og ikke ved at vaere Guds Husholdere, hvor smukt det end kan
lyde. Vi frelses stadig ikke ved vore Gerninger, disse kan altid kun veere Nidens
spontane Frugter, nir de skal geelde i Guds Rige. Kirken er ikke til primert for
Verdens Skyld — men for at vaere Folket til Guds Zre.

Der siges s meget rigtigt i vor Tid om Kirkens Forhold til Verden; men det si-
ges undertiden s eensidigt og radikalt, at det neermer sig Kristendomsforfalskning
— specielt, nir Talen drejer sig om Troens og Kristenlivets Centrum i Kristologi-
en og dens Nedslag i Nadverleren. Vi tror ikke pd en theologisk Modernisme, der
i velment Missionsiver forskyder Evangeliets Kerne — og vi har ikke Tillid til en
liturgisk Reformation, der fortoner, hvad den kristne Gudstjeneste dybest set altid
drejer sig om.

(Fortszttes i neste Nummer)

INTIMATIONSTALE

ved Bgrge Lerbech Sdrensens ordination i Filskov kirke
den 13.maj 1973
AF PASTOR OLAV FOG, BLAHOQJ

ADE veere med jer og fred fra Gud, vor Fader og Herren Jesus Kristus. —

Intimation betyder bekendtggrelse, og jeg skal nu om lidt bekendtggre den mand,
som det hellige praste- og pradikeembede i dag skal overdrages til, for at vi sam-
men i bgn kan overgive ham til Gud, s Gud igen kan give os ham tilbage som en
ret prest.

Denne handling er i hdjeste grad noget, der angir menigﬁeden. Det hgrte vi i

epistelen, hvor Paulus skriver til Efeserne, at Kristus gav os nogle sora apostle,
andre som profeter, andre som evangelister, andre som hyrder og lzrere for at
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ggre de hellige fuldt beredt til deres tjenestegerning, at opbygge Kristi legeme.
For at ggre de hellige, altsi Guds dgbte folk, fuldt beredt, har Gud altsd ved Kri-
stus indstiftet et embede, som vel kan have forskellige funktioner: apostlens, pro-
fetens, evangelistens, hyrdens og lererens. Med lereren menes naturligvis ikke
skolelereren, men den, der vogter overleveringen fra Jesus og om Jesus.

Vi m4 nemlig huske pd, at kristne er vi ikke siddan af os selv. Vi er ikke fra f¢d-
selen kristne, og heller ikke kan vi ggre os selv til det. Det er kun Gud, der kan
det. Og Gud ggr det ved at skznke os sin s¢n Jesus Kristus, der dgde for os pd Gol-
gata og dermed &bnede os fri adgang til Gud, vor Fader. Sammen med Jesus, men
ogsé kun sammen med ham, kan vi treede frem for Guds ansigt og love, takke og
prise ham, bede til ham og ofre os selv til ham. Det er vores prestetjeneste. Sam-
men med Jesus far vi del i alt, hvad der er hans, ogsd hans prestedgmme. Vi bli-
ver siledes przster sammen med Jesus. Det er det, vi kalder "det almindelige
prestedgmme" eller bedre: alle troendes przstedgmme. Den tjenestegerning,
hvormed vi opbygger Kristi legeme, kirken, som Paulus talte om, er netop denne
prastetjeneste sammen med Kristus.

Ja, men hvordan bliver vi preester, hvordan skznkes Kristus til os? Det har Je-
sus selv bestemt, da han indstiftede ordets forkyndelse og sakramenterne. Ved den
hellige dibs sakramente indpodes vi i Kristus, hvorved vi fgdes til nyt liv og bliver
Guds bgrn. Gennem evangeliets forkyndelse er Kristus os nzr med syndernes for-
ladelse og troens ord. Og i den hellige nadvers sakramente skenker han os sit lege-
me og blod, der er givet og udgydt for os. Kun sadan skenkes Kristus til os. Kun
s&dan bliver vi preester sammen med ham. Ordet og sakramenterne er ligesom
midler, som Gud bruger til at give os Kristus, Helligdnden og den saligggrende
tro.

Vil man ikke ngjes med disse midler og i stedet for pd egen hind i tillid til egne
kraefter, egen forstand eller egen fromhed vil nzerme sig Gud, er ngglen til Guds
tige drejet om. For en synder kan ikke komme til Gud uden sammen med Kristus.

Derfor har Gud i sin visdom og store nide sgrget for, at der altid er bestemte
personer til at tage sig af disse funktioner, som menigheden skal leve af. Gud har
ved Kristus indstiftet det hellige embede, da han udsendte apostlene med sit ord og
sine sakramenter. For ordets og sakramenternes skyld ma der vere et embede.
Derfor kaldes det ogsi "ordets tjeneste". Det er ngdvendigt for troens skyld, for
menneskers frelses skyld og er en forudseztning for det almindelige preestedgmme.
Ordets embede er givet pd forhind, indstiftet af Kristus, og dets indehaver taler og
handler pi Kristi vegne. Embedet er altsd ikke noget, vi indretter pd egen hénd el-
ler omformer efter forgodtbefindende.

Den, der indvies til kirkens embede, bliver ikke mere prast end alle andre dgb-
te, men hé.n fir overdraget fuldmagt til at udgve en funktion, nemlig som hyrde for
menigheden, at vogte den med ordet og sakramenterne. Derfor er ordets tjeneste
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som et evangelisk embede ogsi et hyrdeembede, der ggr de hellige fuldt beredt til
deres tjenestegerning, at opbygge Kristi legeme.

Hvad der i dag skal ske, er derfor noget, der pa szrlig mdde angir jer som me-
nighed. Og det ikke bare som passive tilskuere til noget, biskop og praster foreta-
ger sig. Foruden at tale Kristi ord til jer, skal den nye przest ogsi legge stemme
til jeres tak, bgn og bekendelse i gudstjenesten. Han skal ikke alene tale pd Kristi
vegne, men ogsd pa jeres vegne. Men skal han reprasentere jer, si er det ogsi
jer, der skal tage denne mand, som ganske bogstaveligt kommer fra jeres egen
midte, og overgive ham til Gud, s Gud kan udruste ham med sin Hélligind og give
0s ham tilbage som ret praest. Det ggr I ved bgn — ved at bede. Menighedens delta-
gelse og dens bgn for ordinanden er en uomgaengelig ngdvendighed ved en evangelisk
ordination.

Det er jeres tjenestegerning, jeres prastetjeneste ved denne ordination. Sdledes L’
er I ogsd med til at opbygge Kristi legeme. Tjenesterne er forskellige, men alle er
lige ngdvendige. Ingen kan undveere hinanden og — ingen er noget i sig selv. Hvad
vi er, skyldes ene og alene Guds nade og grenselgse kaerlighed. Det gelder jer, og
det geelder ordets tjenere. Amen.

BRISKOP BAUN IN MMENMORIARN

En biskop er d¢d! Hvad var hans navn?

Han var hyrde i Viborg, 'og han hed Baun.

I ham tendte Gud en lysende bavn,

der kaldte'til kamp for Kirkens gavn.

Efter hird sejlads er han niet i havn.

Vi sidder tilbage med bispesavn.
- T.K.

H .| l I I | | I | ;
TiL WVORE ABRORNNERTER ;

DESV}ERRE er der omkring 100 abonnenter, som vi ikke har hgrt fra i 1973.
Vi vil derfor tillade os i nzer fremtid at tilstille disse et indbetalingskort, og
vi beder indtrengende om en ret omgdende reaktion i form af en indbetaling, s vi
kan slippe for at inddrage abonnementet.

Venlig hilsen,
EKSPEDITIONEN
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KRISTEN ANTI-KULTUR

AF PASTOR BORGE RIISGAARD, HARBOORE

P;\ Nordisk Kirkeligt Studierdds drsmgde i Kungilv behandlede den svenske reli-
gionssociolog, docent Bernt Gustafson, som ogsi er direktpr for Den svenske
Kirkes Centralrid, emnet fremtidsforskningen med sezrligt henblik pd religionssoci-
ologien. I fglge referat i Kristeligt Dagblad (16. 4.) udtalte han bl. a.:

DET POST-INDUSTRIALISEREDE SAMFUND

Omkring &r 2000 har vi det sdkaldte post-industrialiserede samfund. Der vil vere
flere serviceorienterede aktiviteter og feerre produktive. I i-landene vil vi have fi-
re gange si meget til rddighed som nu, mens u-landene stadig vil std pa deres nu-
vaerende stade. Folketallet vil vaere steget enormt. Der vil veere fem gange sd man-
ge videnskabsmaend med langt stgrre ydelser. Ad kemisk vej kan man kontrollere
hvert enkelt menneskes adferd, f.eks.aggressivitet og sexbehov. Organtransplan-
tationerne vil kunne foretages i et sidant omfang, at man i visse tilfelde vil have
svert ved at vide, hvem der er hvem. De nu kendte rdvarer og energiresourcer vil
vaere opbrugt. Luftforureningen vil medfgre, at der ligger en tdge i atmosfaren,
som hindrer nogle af solens livsvigtige strdler i at traenge frem til jorden. En sty-
ring vil blive ganske ngdvendig, hvis verdens mennesker skal f4 en nogenlunde ud-
holdelig tilverelse pd jorden.

RELIGIONENS ROLLE I FREMTIDENS SAMFUND

Religionen fir mindre og mindre betydning for den offentlige og politiske stillingta-
ger{. Og omvendt: nir gamle traditioner forsvinder, og materielle synspunkter sty-
rer magthaverne, opstdr der en ny lengsel hos mange efter religigse veerdier. Smé
samfund og kulter vil opstd som en slags protestbevagelser mod det umenneskelige
samfund, religionens placering vil blive i anti-kulturen. Social ansvarlighed vil trae-
de i stedet for moralsk ansvarlighed. Ejendomsretten kollektiviseres. Afrika vil
blive kristenhedens centrum eller i det mindste ligestillet med USA og Vesteuropa
med hensyn til den kristne fgrerstilling, men med en selvstendig religion praeget
af rytmer og danse. Det vil vaere i alles interesse, at privatlivet holdes uden for
den offentlige styring. Religionen har sin egen offentlige verden, som dog ogsa vil
have behov for styring.

ANTI-KULTUR
Antikultur betyder i denne sammenhzng en beveegelse, som gir imod en ny og rin-
gere kultur og arbejder for bevarelse af gamle og gennemprgvede verdier. Antikul-

83



turen kan blive et alternativ, som styrer sig selv, mens politikerne tager sig af
styringen af teknikkens og videnskabens andre muligheder. Antikulturen kan blive
en dndelig magtfaktor, der regnes med, fordi den har noget vesentligt og umiste-
ligt at give. — —

Savidt referatet, som jeg gerne vil knytte nogle bemzrkninger til. Vi skal endelig
legge meerke til, at der ikke her tales om en a-kultur, at vi altsi ikke skulle verd-
sette kultur, men roligt kan ringeagte den. Tvartimod! Vi skal virkelig s¢ge at ha-
ve mest mulig kultur. Vor kultur bygger blot pd et andet grundlag og har et andet
mal. Som apostlen Paulus forlengst har sagt: Vort borgersamfund er i Himlene,
hvorfra vi ogsd venter den Herre Jesus. Gudsriget, som vi bide kender i Kristus
og venter med Kristus, er vort rette fedreland. Det bestemmer derfor holdning og
handling for os i den koloni, som jorden er og bliver. Vi bor pd jorden, vi arbejder
pa den og for den; vi kan lide at vere her, vi elsker den og bekymres for den. Men
i alt dette sgger vi at vere bestemt af de verdier, som gelder for Gudsrigets bor-
gerskab. Her finder vi kilden til frimodighed, som fritager os for al selvklynk og
alle mindrevaerdskomplekser.

Bibelen — profeters og apostles vidnesbyrd om Gud og vort liv — er grund-
skriftet for alle kristne. Vi kan ikke lzse (bede og studere) vort grundskrift grundigt
nok.

Gudstjenesten er det kristne folks forsamling. Gudstjenesten om sgndagen
er ikke blot til personlig opbyggelse, ikke heller kun et 4ndeligt m¢de for dem, som
har religigst behov. Nej, gudstjenesten er kristnes folkeforsamling — et tegn midt
i verden for Kristus og hans folk, stedet, hvor Kristus-livet lever og satter ind pa
os, mens vi seettes ind i det ved ordet og sakramenterne.

Her legges fundamentet for den kristne mod -kultur, som hjemmene si-
den skal bygge videre pa. Hjemrhene skal s@ge at formidle den kristne tradition ved
siden af det menneskelige eksperiment. Bgn leeres i hjemmet og i kirken, nir bgr-
nene oplever, at forzldrene og menigheden beder sammen. Indholdet i de kristne
ord som karlighed og tilgivelse kan kun komme frem og blive tydelige ud fra situa-
tioner, man selv stir i.

Tjeneste for Gud er idet hele taget kendetegnet for kristen anti-kultur.
Vort Jeg szttes fra tronen; Kristus og mennesket ved hans side stir i centrum,

KIRKEN I SAMFUNDET

P4 spprgsmailet "Hvor er Jesus i alt dette?" i et interview (Kr.Daghbl. 21. 5.) vedrg-
rende den svenske kirkes forhold til staten gav professor Gustaf Wingren, Lund f@l-
gende svar, som ogsi vi danske ggr vel i ikke straks at glemme: "Lige midt i! Det

moderne samfund bliver et brutalt samfund over for de stadigt voksende prastations--

krav. Der bliver flere og flere ulykkelige mennesker. Om der i dette samfund fin-
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des en menighed, som vil tjene, si er det et eventyr. Vi er pd mange mader Filip-
perbrevet 2,5-11 (Det samme sindelag veere i jer, som var i Kristus Jesus, han,
som ...) nermere end tidligere, nu, hvor kirken er en mindretalskirke. ... Deter

i hvert fald helt galt, nir kirken kun tror, den kan fungere i et samfund, der beskyt-
ter den pi alle leder og kanter. Forstir kirken sig selv som tjenende gruppe, der
vil give mennesker kzrlighed og glede — og det behgves, om noget ggr det — sd vil
den vide at finde sin plads". ’

IFT

Claus Westermann: Skabelsesberefningen i 1.Mosebog.
Rasmus Fischers Forlag 1973. 46 sider. Kr.11,50

ENNE lille bog, hvis forfatter er professor i Gamle Testamente i Heidelberg,
D berer undertitlen "Om den rette bibelbrug og bibelforstdelse". Forfatterens
anliggende er da ogsi fgrst og fremmest at pege pd, at de bibelske beretninger md
tolkes, som de er ment i deres egen sammenhzng, s3 teksternes eget anliggende
kan blive hgrt. Vi m3 alts] til teksterne stille disses egne spgrgsmal — og ikke de
spprgsmil, der udspringer af vore fordomme og vor mere eller mindre bevidste
forudforstdelse.

For nu at vise, hvordan en bibeltekst m& forstds i sin egen sammenhzng, bruger
han skabelsesberetningen som eksempel.

Skabelsesberetningens anliggende forstis ikke, siger han, hvis man ser bort fra,
at Guds store gerninger mod sit folk — udfrielsen fra Zgypten — er det midtpunkt,
hvdrfra skabelsen ses. Dertil kommer, at man ikke ma3 isolere skabelsesberetnin-
g'én fra de ¢vrige skabelsesudsagn i Bibelen, da det her viser sig, at det, der siges
om Gud som Skaber, stir i den ngjeste sammenhzeng med talen om Gud som Frelser.
Det viser sig derfor ogsi, at den mide, hvorpd der tales om Skaber og skabelse i
Bibelen, er en lovprisning af Guds majestzt, som den kommer til udtryk i gudstje-
nesten, hvilket da netop ogsd er skabelsens mal. Naturligvis udtrykker denne lov-
prisning sig forskelligt efter tid og sted. Siledes forstdet mister vore naturviden-
skabelige indvendinger mod og spgrgsmal til skabelsesberetningen naturligvis de-
res 'mening.

1 forfatterens forholdsvis detaljerede gennemgang af Bibelens fgrste tre kapitler
siges der mange vaesentlige og rigtige ting, som nok kan trznge til at blive under-
streget med henblik pi vor tolkning af de bibelske tekster..Det fortjener ogsa at nzv-
nes, at beretningen om syndefaldet ses som hgrende sammen med skabelsesberet-
ningen. I denne sammenhzng méi ogsi nzvnes understregningen af, at gudbilledlig-
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heden ikke er at forstd som et udsagn om menneskets veesen, men om Guds skaben.
Desvarre synes forfatteren ikke helt at gennemfgre sit eget anliggende, idet han

alligevel ikke kan lade veere med at stille naturvidenskabeligt betingede spgrgsmal
til skabelsesberetningen. Det hznger sammen med, at opfattelsen af skabelsesbe-
retningen som lovprisning medfgrer frihed til forsgg p3 naturvidenskabelig beskri-
velse af verdens tilblivelse. Dette md dog, understreges det, bares af troen pa
Skaberen og bringes i forbindelse med lovprisningen. Forfatteren synes her at vil-
le acceptere udviklingsleren som den videnskabelige beskrivelse, men det er dog
vist i hdj grad et spgrgsmil, om udviklingsleren uden videre er acceptabel — selv
i moderne naturvidenskab! Det turde dog vist vere tvivisomt! Muligvis er det og-
sd udviklingstanken, der ggr, at forfatteren kan sondre s§ skarpt mellem forskelli-
ge kilde-skrifter reprasenterende forskellige udviklingstrin. S§ ensidigt litte-
rerkritisk lader teksterne sig ikke med rimelighed behandle, og derfor m4 vi opgi-
ve denne skarpe sondring og inddrage en traditionshistorisk betra.gtningsm'ide -
netop for at teksternes eget anliggende kan komme til orde'!

' Nar det er sagt, skal der siges: Kgb denne lille, koncentrerede bog, og les den
grundigt! Den er det verd! — God forngjelse! —

Svend Erik Larsen

ARKAOLOGI OC LITURGE

I FORTSATTELSE af adskillige Bidrag i Dansk Teologisk Tidsskrift (fra 1956
og flgd.) har Sognepraest, lic.teol. Helge Haystrup publiceret nogle Resultater
af sine ark=ologiske Studier (Oldkristne kirker i Norditalien, Arkzologiske studier

i Aquilea, Brescia og Concordia, 94 S. + Billedbilag, Lohses Forlag, 1971).

Forfatteren sgger at pivise og dokumentere den nzre Sammenhzng, der bestir
mellem de oldkristne Kirkers Indretning og Liturgiens Form den pigzldende Tid.

Sdledes er den kristne Basilika ikke uden videre overtaget fra hellenistisk - he-
densk Kejserkult — endsige et Vidnesbyrd om Kristendommens tidlige, fundamen-
tale Helleniseringsproces (som hzvdet af Ejnar Dyggve) — men tjener som et genu-
int Udtryk for den oldkristne Kults Art og Vaesen.

Gennem minutipse Undersggelser pa de tre nzvnte Lokaliteter ggr Forfatteren
mange vardifulde Synspunkter gzldende af Betydning for Liturgihistorien. Sdledes
Anvendelsen af "Dobbeltkirken" i Aquilea, hvor to parallelle Rum en Tid synes at
have vaeret anvendt til henholdsvis "Ordets Tjeneste" og Eucharistien. Den gamle
Adskillelse mellem missa catechumenorum og missa fidelium har veeret markeret
i selve Komplekset, ligesom Undervisning under Katekumenatet har veret henvist
til den "gamle" Kirkesal. Den kunstneriske Udsmykning praciserer pid een Gang
Forskel og Samhgrighed i Rummenes Tid og Brug.
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I Brescia konstateres, at Kirken har veret orienteret mod Vest. Forklaringen
skulde vaere, at Kristenfolket er som et Skib pd Fart mod Evighedens Kyst: Styr-
manden (Biskoppen) siddende agter, mod Vest, til Rors pd sit Kathedra, Kleriker-
ne var Matroser og Laegfolket Passagerer med de Problemer om Bgnsholdning ‘mod
@st eller Alter, dette senere rejser.

Interessant er ogsd Bogens Diskussion om Helgen-, Martyr - og Dgdekult i den
kristne Kirke, om disse Fznomeners Udbredelse og Art og Relikviekultens Plads i
Kirkens senere Historie.

For liturgihistorisk interesserede er Haystrups Bog med det gode Billedmateria-
le nok et nzermere Studium verd, ligesom man ma piskgnne Pdvisningen af den
kristne Gudstjenestes Selvsteendighed over for den truende "Hellenisering".

O. Lund Pallesen

UDLARNDS ~RAY T

KAN MAN PA EEN GANG VARE KATHOLIK OG PROTESTANT ?

Broder Roger Schutz, prior i Taizé, stiller i tidsskriftet "Unité des chrétiens" det-
te djerve spgrgsmal. Han skriver: "Vi, som vil de kristnes synlige enhed, befin-
der os i et dilemma. Hvorledes forene gnsket om universelt nadverfallesskab med
troskab mod sin egen konfession? Findes der nogen mulighed for et dobbelt kirketil-
he¢rsforhold ... Kan biskoppen af Rom, som talergr for den universelle kirke, tilla-
de et sddant dobbelt tilhgrsforhold, uden at tvinge nogen til at fornzegte den tro, som
han har fiet af sine faedre? Det ville veere ubegribeligt, om en kirke, hvis kaldelse
er universel og katholsk, ville udelukke nogen, som deler dens tro".

Dette ligefremme forslag er blevet m¢dt med begejstring bade af teologer og af
den ungdom, som skal samles til koncilium i Taizé i sommeren 1974.

Desvarre vil det sikkert ogsd blive m@dt med mistro af de mange protestanter,
som fortsat udbasunerer deres fordomme mod alt, hvad der hedder katholicisme.
Det forekommer imidlertid som om dette "dobbelte tilhgrsforhold" dels til den ka-
tholske kirke, dels til ens egen reformerede kirke, kan vaere en fremkommelig vej
mod genforeningen. :

At det netop er broder Roger, som har stillet dette spgrgsmadl, g¢r at vi hdber,
at det ikke skal forblive ubesvaret.

Le Monde

ORTHODOX ADVARSEL MOD KVINDELIGE PRZASTER I DEN ANGLIKANSKE
KIRKE

Nir den episkopale kirke samles til generalforsamling i Louisville i slutningen af
september, ventes spgrgsmalet om kvindens adgang til presteembedet at blive be-
handlet. - Over for dette har de orthodoxe medlemmer i en episkopal -orthodox
samtalegruppe besluttet at advare mod de negative konsekvenser, denne reform kan
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teenkes at fi pa disse samfunds fortsatte dialog.

De fastslir, at bibelen, kirkemgderne og kirkefedrenes skrifter erklerer, at
kun maznd kan blive prester og biskopper. Dette kan ikke relativeres ved henvisning
til historiske og sociale forandringer, uden at man fornzgter Guds dbenbaring een
gang for alle i Kristus, overleveret os gennem Hans apostle og Kirken.
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