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FASTEIAVAS SPNDAC

Luk.ev.18,31-43

AF PASTOR JOHN SORENSEN, DRESLETTE

AN HAR lov at spgrge sig selv: Hvorfor har man her givet os en
tekst, der bestdr af to halvdele, der tilsyneladende ikke har noget
med hinanden at ggre?

Eller er der en forbindelse?

Der er en forbindelse!

Den er angivet ved ordet "se!", Her er det ord og den virkelighed, der
binder de to tekstafsnit til hinanden.

"Se, vidrager op til Jerusalem". Det ventede man i jgdiske kredse af
Messias. Den hellige by var stedet, hvor folkets leenge ventede befrier vil-
ée viorke og med storhed og velde udfgre den politiske helteddd, man vente-

e pa.

Jesu ord om, at han skal blive pint og drebt, men opsti pi trediedagen,
gdr helt pd tveers af disse forventninger. Men netop gennem denne lidelse
vil det store offer blive bragt — én gang for alle — Gud og verden vil ve-
re forsonede — ogde, som Jesus har taget ud af verden, vil se hans her-
lighed. Derfor siger han: "Se, hvad vi nu gér! For i og med at Skaberens
magt bliver genoprettet blandt jer og i jer, far I i dybeste forstand synet
igen. Det STORE syn!"

Og HAN, der kom for at give hele verden synet igen, vil da ikke lade
ham, der lige for tiden er Jesus nzrmest og rdber pd HAM i sit mgrke,
sidde uden lys. Nej, nu skal Bartimeus se, for se, vi drager op til Jeru-
salem !

*

Vi lenges efter at se. Se solopgangen i den danske kirke, der lever i et
me¢rke, hvor alle katte er grid — i en beszttelsestid, hvor erstatningsva-
rer og segte sager ikke kan skelnes fra hinanden i det dunkle lys bag mérk-
leegningsgardinerne. Vi lenges efter at fa syner, blive lgftet, opleve veek-
kelse, merke rigere liv — eller hvordan man nu vil udtrykke det efter
temperament, smag og ordforrdd. De, der har set dybest, lenges efter
syndernes forladelse og en nadig GUD.

GUD vil idag gennem sit evangelium fortelle os, at alt syn begynder,
ja er indeholdt i HAM, som vi ser i denne hgjmesse: HAM, som vi nu ved
taksigelsens fest ser ganske konkret i det brgd, HAN gdr til baerer af sig
selv. Se det GUDS LAM, som berer verdens synd! Se, hvordan HAN nu
gar op til Jerusalem for at lide og d¢ for os! Smag og se, at HERREN er
god! Det er GUDs vilje, at enhver som ser Sgnnen og tror pd HAM, skal
have evigt liv.

Har vi det i en dybere forstand som den blinde: formgrker de lange skyg-
ger af vor slaegts skyld og skabne den daglige dag, da indbydes vi til at se
HAM i den handling, hvor HAN lader sig se. Og ser vi HAM pa vej til Jeru-
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salem, hgrer vi HAM samtidig sige: "Bliv seende! din tro har frelst dig".
Og gennem HAM ser vi da, som med nye gjne, den verden, vi har til lans
idag. Den er genfgdt, ikke i sig selv, men i de gjne, som HAN har dbnet.

Knmmentar

DERN HELLICGE CRAV _
VELFORVAREY &2 — NEDY
AF PASTOR B. RIISGAARD, ALBORG

dervisning. Det gik ikke stille af. Der rejste sig en folkestorm —
Folkeadressen, som bestemt frabad sig de nymodens pafund.

Folkeadressen virkede. Jo vist da! Den udvirkede, at man fra nu af gik
stille med dgrene. Mange indede lettet op i den tro, at nu var da den helli-
ge grav velforvaret for denne generation.

Men bag d¢rene arbejdedes méilbevidst, og resultatet foreld med sex-be-
teenkningen sidste 4r. Den hellige gravs velforvaring viste sig at vaere
blendveerk. Virkeligheden afslgrede, at man havde benyttet pausen til at
samle krafter for at tage det afggrende skridt ind i den fagre, nye verden.
Og nu, langt om lenge, miske tilmed for sent, vigner alle folkestormere
op og mi sande, at man er kommet fra asken og i ilden.

For ogsi snart mange ir siden nedsattes under en valgkamp den sakald-
te Kristendomskommission til at udrede kristendomskundskab som fag pa
alle skoletrin. Kristne kredse indede igen lettet op. Politikerne havde lige
gjort i nzlderne ved at afsveekke kristendomsfaget pA seminarierne under
dzkke af den store forbedring, som skulde ligge i det obligatoriske. Men
nu gik de gjensynligt i sig selv og lovede en ny og bedre ordning for skolens
vedkommende. Den hellige grav syntes endnu engang velforvaret.

I en arrzkke og under skiftende regeringer har kommissionen arbejdet,
og sidste 4r udkom betznkningen for Folkeskolens vedkommende. Den har
ikke vakt udelt begejstring, men megen betenkelighed. Som helhed er den
muligvis bedre end sit rygte, men den rummer en del oplagte urimelighe-
der, som man m& hibe, at undervisningsminister Knud Heinesen har mod
og vilje til at rette.

Men man kan ikke lade vere med at spgrge, om det hele er en veltilret-
telagt "prgvekgrsel". Man lufter sin gode vilje over for kirkelige kredse,
for siden helt og holdent at ordne tingene efter sit eget hovede, men nu i
fred for de besveerlige, som for lengst er faldet i behagelig sgvn med lyk-
kelige drgmme. Spgrgsmdlet melder sig med styrke: Vil Leeseplansudval-
get overhovedet tage hensyn til beteenkningen og fglge dens positive forslag
m. h. t. at forbedre undervisningsforholdene for de zldre klasser? Og vil
ministeren tage den konsekvens af kommissionsarbejdet, at han sgrger for,
at dette ubetinget sker?

Alle politiske partier er faktisk Folkekirken gunstigt stemt. Politisk, si-
ger alle, og ogsi kirkeligt, f@jer nogle til, er Folkekirken den bedst tenke-
lige kirkeordning. Igen skulde man altsid tro den hellige grav velforvaret.
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Men lad os lere af ovennevnte fremdragne eksempler ikke at stole blindt
pa pxne ord og givne lgfter. Det er handling alene, som teeller.

Sporgsmalet rejser sig nu: Skal Folkekirken saboteres eller amputeres?
Skal Danmarks Leererforening have lov til at forsgge attentat gennemfgrt
pd den folkekirkelige ordning? Jeg tenker her pi et sikkert forlydende om,
at Danmarks Larerforening i nogle fremsendte bemerkninger til undervis-
ningsministeren angicnde Kristendomsbeteenkningen gir ind for et mindre-
talsforslag i betenkningen (som skulde veaere afgivet af reprasentanter for
lererforeningen) gdende ud pd, at konfirmationsforberedelsen skal legges
uden for skoletiden.

Det er muligt, at det ved politisk afggrelse ender siddan, miske ikke i
f¢rste omgang, men sd om en 3-4 4r, nir sindene efter den fgrste luftning
af idéen er faldet lidt til ro, for heldigvis skete der jo alligevel ikke noget.
Men stille skal det ikke & lov til at g af'

Vi md have lov til at std fast pd, at sdlenge Folkekirken opretholdes, ma
og skal den have anstendige arbejdsvilkdr. Nar nu skolen ikke giver dibs-
undervisning, mi Kirken selviglgelig ggre det. Udmaerket — men s§ ma
Kirken ogsi have den forngdne tid. Og den tid skal slet ikke tages fra sko-
letiden, men derimod af bgrnenes samlede undervisningstid. Og da Kirken
kun har undervisning af bgrnene inden for et skoledr, ma det vaere en given
sag, at Kirken m& kunne bevare den tid pd dagen, der er gunstigst bide for
bgrnene selv og for Kirkens prester — altsd de hidtidige morgentimer.
Det gir nemlig ikke med pzne vendinger at opretholde Folkekirken, samti-
dig med at man ved lovgivning udhuler den folkekirkelige ordning.

Man kan godt blive bange for, om det er blevet demokratisk skik i Dan-
mark: Med pzne ord og venlige blikke at lulle i sgvn, for derefter med
koldt blod og hird hiand at gennemfgre sit lyssky foretagende.

For den kristne menighed i vort land er den hellige grav aldeles ikke vel-
forvaret. Vi m4 til at se det i gjnene. Det er pd hgje tid at vigne op. Tiden
er forlengst inde til at forsvare den. Og forsvaret er: G& til modstand '

DET NRYE Liv T KRISTUS
OC€ DEN RORCERLIGE WMEORAL

(Let ndret foredrag fra Virringkonventet 1971)
AF PASTOR C. B. HANSEN, ALBORG

ORGERLIG MORAL er noget, man plejer at vrenge af, fgr man har
teenkt pd, hvad den egentlig er. Er det Viktorianismens seksualmoral,
er det smiborgerlig indeklemthed? Slagordet efterplapres i nyere te-
ologiske retninger, nar kristne skal afreagere deres dirlige sociale sam-
vittighed eller barnligt vil efterabe den letbenede radikalismes mondane
og/eller bohemeagtige poserende attituder og tirader. Ih, som de kristne
ogsd er moderne og kan sparke ud efter "den borgerlige moral"!
Men ser man bort fra den slags pjank og ufordgjet Tidehverv, opdager
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man, at borgerlig moral er noget mere fundamentalt. Den er simpelthen
den ngdvendige samfundsmoral, det adfeerdsmgnster, der harmonerer med
de Ti Bud, omend i en afstumpet form, budene, ndr man udelader de tre
fgrste, eller det Store Bud om keerlighed, nar man stryger dets fgrste halv-
del, det med Gud.

Borgerlig moral er et kompromis mellem berettiget barmhjertighed og
berettiget selviskhed. 20 -500 kr. til ngdhjeelp eller bidrag til Ydre Mission
i klatskillinger er akceptabelt; men er 1000 kr. til Y. M. + 2000 til andre
form4l "tilladt", hvis man skal bevare reserver til terminen og til sin tid
have noget at supplere pensionen med? Borgerlig moral siger: Giver man,
til man tigger, skal man slis, til man ligger. Jesus siger: Giv, sd skal
eder gives. Hvilket udsagn er mest realistiskt? (?!)

Afvejer man hjertets forskellige krav med hensynet til sig og sine, ma
man med den borgerlige moral styre uden om Bjergpradikenen. Og under-
kastelsesteologien, der ellers ter sig spralsk og antiviktoriansk, bliver
pludselig tam og iler den borgerlige moral til undsztning, nir det er pen-
gepungen og den borgerlige prestige, det galder. Ikke blot Lggstrup, men
ogsd endnu mindre dybsindige inder har sliet fast, at Jesu ord ikke ma fgl-
ges bogstaveligt men bgr tages som illustrationer. Ellers bliver det til
"Kristi imitation" og ikke zgte efterfglgelse!

Borgerlig morals kompromis mellem ideal fordring og hensyn til egen-
nytte og sikkerhed bygger pd gensidighed. "Ggr din pligt og kreev din ret".
Dermed skerer den kravene ned i den formening, at man kan fa dem op-
fyldt, f4 gjort nok. Den ligner siledes fariszerne, de skriftkloge og de fyen-
ske pigers moral. Siddan lever man i borgersamfundet, med krav til sig
selv, men ogsi til de andre. "Der m4 veere en kant'.

"Men vort borgersamfund er jo i himlene"! Det nye liv i Kristus, hvori
det adskiller sig fra geengs moral er jo allerede sagt med "i Kristus'. Med
ham kommer jo Gud og hans kaerlighed ind i billedet. Deraf fglger ikke, at
man ser bort fra de Ti Bud, som den borgerlige moral foregiver at harmo-
nere med, men tvertimod, at man tager dem alle med, ogsa de tre bud,
som borgermoralen overspringer. Man fastholder det Store Buds anden
halvdel, men er klar over, at det kun lader sig gégre, om man tager fgrste
halvdel med.

Det nye liv bygger pa ensidighed. Det stiller krav, men ikke til de andre,
kun til en selv. Det kan sige: "ggr din pligt", men ikke: "kraev din ret".
For nir Jesus siger: "Hvem har sat mig til dommer og deler over eder?",
vil han ikke dermed just lange ud efter Kristeligt Folkeparti men efter mig
og indskaerpe, at han ikke er kommet for at give mig ret over for nogen
anden. Men det udelukker ikke, at bade Jesus og jeg skal kraeve, at retten
skal sejre — for rettens og de andres skyld, vel at merke.

Livet i Kristus kan ikke begrznses. Man kan aldrig komme til ende med
at adlyde Jesu befalinger. Hverken natten eller dagen er i sd henseende ens
egen. "Giv og bliv ved med at give". Tilgiv og bliv ved dermed. Man md
veere rede til at give mere end "med rette" kan kraeves og til at afstd fra
sin ret. Det burde vaere kendt, at ofret jo da netop er det kristnes sarken-
de.

Dette bleser dog ikke til oprgr mod den borgerlige morals begransning
af Guds lov. Kun, hvor loven perverteres, opstir konflikten, hvor man ma
adlyde Gud mere end mennesker. Men normalt ytrer det nye liv sig som en
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udvidelse og berigelse af den borgerlige moral, en vandring i det himmel-
1ske unde”r jordelivets vilkdr. "Det borgersamfund, vi tilhgrer, er jo i him-
ene ;...'

Livet i Kristus er Andens og troens frugt og medfgrer, at man gg¢r og of-
rer mere, end man af natur er tilbgjelig til, og lader forbehold og begrans-
ninger falde — ikke af svigtende sans for virkeligheden, men af lydighed
og tillid til Kristi magt. Det ggr man netop pa baggrund af den borgerlige
moral. Hvordan skulle man kunne ofre og yde mere end vanligt uden pa den
nerverende verdens vilkir? Det ville jo veere vrgvl, om en linedanser skul-
le bevise sin kunst pi et stuegulv, og at vandre i det himmelske ville slet
ikke veere nogen kunst, om man ventede dermed, til man var kommet i Him-
len, og fgrst der begyndte at skinne som himmellys.

Det nye liv lever man sig ikke selv op til ved at efterleve en lov eller et
ideal. Det raekkes en, nir man skal begynde eller genoptage det, som en
gave, en frugt af evangeliet. "Med det der skabes vin af vand og paradis af
¢rke, med det der skabes lys om land, mens verden raber: 'mgrke''" Det
er en tillegsgave fra Gud, som Kristus giver. Er vi traeet, er det frugten,
han pynter det med. "Du Sarons blomst, vor lykke, du lilje i Guds dal,
min sjzl du nddig smykke med dyder uden tal ...". "L&t, Jesu, mig uti ditt
hign, alltjimt av nddens milda regn bevattnad, std i blomma. Din k¥rleks
sol upplive si min sj4l, att trones frukter ma av hennes virme komma".
"L&t Anden din mig bliva nir, s att ett trid jag stindigt 4r, som goda
frukter giver ..." (Fra "Gak ud, min sjel" i svensk form).

Det nye liv er, at Jesus afleder os fra os selv til at overgd os selv. Nar
vi neermer os den Hellige, helligggres vi.

"Min sjel du nddig smykke"! Mange i helgenkalenderen er malt med nu-
tidens.borgerlige moral vaneforbrydere, vi ville anbringe bag tremmerne.
Hellig Olaf, Knud den Hellige og Knud Lavard, hvilke sgrgvere, horebukke,
sadister og renkefulde kongsemner! for ikke at tale om diverse paver. Al-
ligevel helgener, fordi Jesus, Sarons blomst, vor lykke, pa baggrund af
deres tids adfeerdsmgnster, som de igvrigt fuldt ud levede op til, smykke-
de deres sjzle, der si sandelig kunne treenge til det, med dyder uden tal.
Tilsvarende former det nye liv i Kristus sig i vore dage ogsd pd baggrund
af vor tids borgerlige moral og umoral.

Det er alts] ikke "over evne" eller en livsform, der kun er plads for,
lige inden alt forgdr, eller et ideal, der ikke er til at efterleve men kun
skulle tjene til, at man erkender synden og s¢ger niden. Nej, det er "ni-
dens frugt fuldgod", hvortil magen ikke er at finde uden for Kristus.

Har man prévet at overgd andre, og dernest sig selv — men er lige vidt
— g8 siger Jesus: "(Hold si op med det pjat) og kom si og fglg mig". Da Y
bfgynder, sandsynligvis med beskeemmende afbrydelser, det nye liv i Kri- ‘
stus. ’

At det skulle veere noget si svert at efterleve Bjergpradikenen, er bare
noget vi selv prgver at bilde os ind. Tveertimod er intet i verden nemmere.
"Vel mig, om stav jeg kan af korset skaere, si gir jeg let ...." Det er ba-
re at turde, si sgrger Jesus for resten. "Spg, s skall finde". "Giv, sd
skal eder gives'! for enhver, der giver, fir". Nir den, der befaler, er
ham, der styrer alt i Himlen og pd Jorden, har han begribeligvis magt til
at forme tildragelserne si, at der fremkommer lejlighed til at efterleve
befalingerne og mulighed til det.
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Hvis der ingen borgerlig moral fandtes, havde Ekstrabladet intet at skri-
ve om. Den kristnes forhold til den borgerlige moral minder besynderligt
nok om den snobbede eller bohemeagtige radikalers skaberi. Som sidst-
nevnte ikke kan undvere det adfeerdsmgnster, han gor sig lystig over, for-
di det er ngdvendigt for at stille hans attituder og tirader i relief, sddan er
den til enhver tid radende samfundsorden baggrunden for det nye liv i Kri-
stus. Kristeligt kan der ikke opnis meget ved en @ndring af samfundsfor-
holdene. En omveltning, revolution, der sejrer, efterfglges jo af en stabi-
lisering af forholdene, en ny borgerlig moral, lidt mere eller lidt mindre
ugudelig end den gamle.

Underkastelsesteologien er forunderligt livskraftig. Den optreder ikke
bare som statsprotestantisme pa luthersk og anglikansk grund, men formar
at finde nye kirkesamfund at besmitte og nye magtkonstellationer at gore
knezfald for, i takt med at bide maengden og kvaliteten af teologer forandres.
Man hylder visse former for nymarxistisk teenkning — eller mangel pa
samme — og forkynder, at det m4 vere en ngdvendig kristen livsytring at
virke for en omstyrtelse af det kapitalistiske udbyttersamfund og en @ndring
af det borgerlige adfeerdsmgnster. Man er blind for, at det hele bare ville
f¢re til nye former for udbytning og begraensninger af den personlige frihed
pa et nyt plan, og at det igvrigt strider mod de Ti Bud, der jo havder re-
spekten for liv, frihed og privatejendom.

Det vaerste ved den nye underkastelsesteologi er dog, at den streeber ef-
ter tilstande her pd Jorden, hvor barmhjertighed og offer vil blive hjemlg-
se og overflgdige, ligesom den vil ggre det nye liv til noget, der stiller
kravene til de andre, til samfundet i stedet for til en selv forst og frem-
mest. Den forveksler det nye liv, evangeliets frugt, med et nyt samfund,
et politisk system. Den gér evangeliet til en ny lov og er altsd det rene keet-
teri, treeldomsénden til frygt pany.

Sammenrodningen af det nye liv i Kristus med revolutionzr ideologi og
aktivitet skyldes, at man stirrer sig blind pa visse sociale misforhold og
<3 drives ind i en dirlig samvittigheds pagt med Fanden. Men det nye liv i
Kristus er en gave, der fgrer til glede og en god samvittigheds pagt med
Gud ubesveret af, hvordan det borgerlige samfund har indrettet sig socialt
og moralskt.

RIRELSYN -4

AF PASTOR O. LUND PALLESEN, LYNGBY
Det liturgiske Syn.

KRIFTEN i Kirkens Liturgi medfgrer indirekte et Skriftsyn, der i me-
re eller mindre ureflekteret og udefineret Form gor sig geldende. An-
gatser til et sidant findes blandt andet i Provst Svend Aage Nielsens

Artikel i Presteforeningens Blad, 32. Arg. Nr. 40, "Det gamle Testamen-
tes Stilling i Dag" og samme Forfatters "Om den rette Forstaaelse af Gam-
le Testamentes Psalmer' i "Ugens Tidebgnner" 1953 og senere Udg.

Dette Syn indeholder en dyb Reverens for det historisk -kritiske Arbejde
med Teksterne, navnlig som dette finder Sted i en senere Fase med Efter-
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spgningen af Teksternes "Plads i Livet" og den Henvisning, som derved
fremlf.ommer til Templet og Kulten i Jerusalem og den gudstjenstlige Bibel:
brug i Synagogen og senere ogsi med Ny Testamente i den kristne Kirke.
Den Exegese, som drives af den sidkaldte formhistoriske Skole med Marke-
ring af Teksternes Sigte, deres "scopus", tjener ogsi til Stgtte for Synet.

Den liturgiske Anvendelse af Bibelen skal ogsi i vor Tid give Baggrund
for, at Skriften laeses fgrst ret i Kirkens Rum, siledes at det simpelt hen
bliver os i den kristne Menighed umuligt at lese f. Eks. Jesaja, Kap. 53,
uden ikke bare at teenke pd Langfredag, men si at sige bruge Jesusbegiven-
heden som Fortolkningsprincip — ja, "indlegge" Langfredagstolkningen i
Teksten, fordi det nu er denne Leasnings "Plads i Livet". P4 samme Made
med Davids-psalmerne, der som Jesu egen B¢n nu stadig fir Mund og Me-
le i Tidebgnnerne i hans Kirke.

Dette er den sterkeste Hevdelse, som tenkes kan, af Bibelen som Kir-
kens Bog. Og en nzermere Redeggrelse for Synets theologiske Premisser
og Konsekvenser — ikke mindst med Henblik pd Forholdet til den historisk-
kritiske Videnskab — er bade gnskelig og pdkrevet. Tilhengere vaerdseet-
ter Kritikken som en Hjelp til at fastholde "Inkarnationens" Virkelighed,
mens Modstandere pa sin Side anklager Synet for Doketisme.

Nyere Synspunkter pd Kritikkens Baggrund.

Under Titelen "Bibelsyn. En indfgrelse i aktuelle bibelproblemer" frem-
kom pa Nyt Nordisk Forlag, Arnold Busck, Kjgbenhavn MCMLI, en Sam-
ling Afhandlinger, der som angivet indeholder Belysning og Analyse af De-
tailspgrgsmadl i Bibelsynet.

Forholdet mellem Guds Ord og Skriften behandles af Provst Th.
Krggholt og Professor N. H. Sge. Den fgrste betragter Sagen ud fra det
grundtvigske "kun ved Badet og ved Bordet" og den filosofiske Sandhed, at
"Livet forplantes ej ved de dgde, men ved de levende" og at "Mundsordet"
derfor er Grundlaget — og Skriften kun Udslaget, en Larebog i Kirkesko-
len. Professoren haevder, at Guds Ord er Guds Handling, Guds Komme,
hvorfor Forkyndelsen derfor hevdes at veere lige si fuldt Herrens Komme
som Sakramenter og Sakramentord. Kirken bygger derfor med Rette pa
Skriften.

Historisk Bibelsyn behandles ved Professor Mosbech, hvor en An-
erkendelse af den historiske Kritiks Resultater samtidig med en Tro pid Bi-
belen som Guds Ord sgges fastholdt ved en Lesning af Skriften pa to for-
skellige Mader, dels en videnskabelig; hvad stod der, og hvad mentes der
objectivt? dels en direkte opbyggelig; den subjective: Hvad kan jeg f3 ud af
det i Dag? Det, der virker umiddelbart gribende pd min Bevidsthed, der
samtidig giver Tolerance over for andre Forstaelser.

Emnet tages videre op af Provst Svend Aage Nielsen, der som nzvnt vur-
derer Kritikken positivt; men det historiske er ikke nok, da det bygger al-
ene pad Profanhistoriens Metode og Historieopfattelse. Underet modforud-
sxttes, hvad der udelukker ven sand Erkendelse af Israel, hvorfor Profan-
historikerne i denne Sammenhang ikke kan regnes for "virkelige" Viden-
slfabsmaend. Vi ma 4 en positiv Stilling til Ny Testamentes typologiske Syn
g}i (.;‘rfalr:lmel Testamente og den seneste Redaktion af Skrifterne som '"hellig

rift",

5 Professor B.K.Diderichsen fortsatter Behandlingen gennem en moderne

—— p——

existensfilosofisk Selvforstielse, som forlanger at trenge tilbage til Begi-
venhederne, som de virkelig foregik. Derfor driver vi Theologi. Det er
Kravet om at kende Fortiden i dens Fortidighed. Dog ikke behandlet som
ren Objectivitet. For siledes behandler man ikke Mennesker. Men for in-
direkte at komme i "Samtale" med Vidnesbyrdenes Tale, til Sandhedsfor-
staelse af vort nutidige Liv.

Om Ny Testamentes theologiske Eenhed bevager Afhandlin-
gerne sig over Emnekredsen: Jesus-Paulus, Johannesevangeliets Egenart
og ind pd Forholdet til Det Gamle Testamente.

Sogneprast T. Wilhjelm hevder, at det geelder om at forsta Jesu egen
Forkyndelse si prazcist som muligt, Gudsriget i dets Hinsidighed — og
den deraf fglgende Bestemmelse af Kristendommen som ren Nadesreligion.
Hos Paulus bliver ellers Jesus til et mytisk, guddommeligt Vesen.

Forstander L. Bréndum fremholder den nyere Forsknings stigende Er-
kendelse af Ny Testamentes Eenhed ved Pavisning af det urkristelige Ke-
rygmas Midlerstilling mellem de synoptiske Evangelier og Paulus. Det
sker til Klarggrelse af, at Synopsens Tale om "Guds Rige " og Paulus i
Virkeligheden mener det samme, navnlig ogsd ndr der ses hen til Nadver-
ordene hos dem begge.

Johannesevangeliet behandles af Pastor K. Olesen Larsen, der herudfra
heevder, at Abenbaringen kun er til Stede i den fornedrede, der til alle Ti-
der er Vejen til Faderen med Afstrejfning af, hvad vi i Almindelighed for-
star ved Eskatologi.

Professor Prenter piviser Eenheden (trods de forskellige Udtryk) mel-
lem Paulus og Johannes, samlet om Kristologien og Kirketanken, der er et
Opggr med den greske Logos-tanke. Enhver futural Eskatologi er ikke her
blevet betydningslgs. Og tager man denne bort, bliver hele Johannesevan-
geliets Tale om Kerligheden til almindelig human Filantropi. Opstandelsen,
Kristi og vor, er en umistelig Del af Evangeliet.

Om det vigtige Forhold mellem Det Gamle Testamente og Den Nye Pagt
skriver Valgmenighedspraest Aage Mgller, at man ma se Guds Fdrelse i
Gamle Testamente og hele Udviklingen af den grundtvigske Tanke om Fol-
kednd. Og Professor Thestrup Pedersen tager Sporgsmalet om Kristusvid-
nesbyrdet op og bekrefter, at Ny Testamente under Forjettelse - Opfyldel-
ses - synspunktet ser Gammel Testamente i Abenbaringstroens Lys. "Det
tror, bekender, vidner —, men beviser ikke". Endelig forsgger Professor
Aage Bentzen organisk at samarbejde fra Mosbech kendte to Synspunkter,
uden at det egentlig lykkes.

Den nzste Gruppe Afhandlinger i Bogen samler sig om Begreberne: Bi-
bel-Tradition og Bekendelse, hvor nuverende Professor Hejne Simonsen i
en skarpsindig Analyse foretager et Opggr med varierende Opfattelser af
Begrebet Tradition. Grundtvig saztter Kirkens Kristus op mod H. N, Clau-
sens hjemmelavede Figur. En mytisk Kristus, der er at ligne ved et Gen-
feerd. Skrifttheologerne vil forstd de bibelske Skrifter i deres foreliggende
Form; men flygter i Virkeligheden bort fra det historiske Rum ind i Kanon,
hvorved Bibelkulten tenderer mod en legendarisk Kristus, som vi i Bibe-
len kun finder som et Lig. Forfatteren mener, at begge Former er en slags
Kultreligion, hvorved man glider bort fra Historiens Rum. Man m3 kalde
til fornyet Opggr med den liberale Theologi, der har villet tegne et idealt
Kristusbillede. Det gelder at finde Kristus i hans historiske Gerning for
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at finde den Myndighed, der kan holde en fangen i Tilveerelsen under en kri-
tisk Lytten, som sgger det historiske "i jordisk Konkrethed" og derved fa
et nyt evangelisk Traditionssyn, der sgger fra falsk ydre Autoritet til HER-
RENs Autoritet for Forkyndelsens og Bekendelsens Skyld.

Professor Prenter hzvder her overfor, at Kristendommen er Abenba-
ringshistorie, og Broen frem til os er Vidnet (Ddben, Preadikenen, Nadve-
ren). Lerebekendelsen er ingen ny Kanon; men tjenende Autoritet. Sandhe-
den ma findes under Studium, da ingen Autoritet kristeligt kan blive vor
Besiddelse. Bibelens Autoritet er ikke en Forhidndsautoritet og der findes
ingen intellektuel Gerningsretferdighed. Leerebekendelsen skal kun afslgre
og advare mod falsk Lere. Der skal ske en stadig fornyet Konfrontation
med den hellige Skrifts eget Vidnesbyrd som Budskabstradition om en gud-
dommelig Abenbaringshistorie, hvis Sandhed har Magt nok til at overbevi-
se uden Stdtte fra ydre Magtmidler, hedder det.

Der sluttes af med tre Afhandlinger om Bibelens Autoritet og Brug.
Provst Jorgen Jensen betragter pd god grundtvigsk Vis Skriften som Oplys-
ningsbogen. De fgrste Vidners Stilling var enestdende. Og Skriften er Af-
glansen af den fgrste Menigheds Vidnesbyrd om Guds Ord, en Hjalp til Kla-
ring af Kristenlivet.

Bibelens Autoritet kan hverken begrundes eller bevises, kun bevidnes.
Den er noget gudgivet, siger Christian Bartholdy, hvis Indleg igvrigt har
Karakter af et personligt Vidnesbyrd. Bibelen har et Centrum og en Peri-
feri. Men den er Guds Ord, "fordi den er Guds Ord". Den pan¢der sig
os ved sin egen indre Autorltet

Biskop Johs. W.Jacobsen afslutter med at fremhzve, at Spgrgsmailet om
Autoriteten er Anfegtelsens Spgrgsméil om Guds Ord. Der legges Vagt pa
den Kirke og Menighed, hvor Bibelen leses og hvor Guds Ord, Kristus,
mgder mig som allerede impliceret i den Frelses Historie, Sagen selv dre-
jer sig om med Menneskeord som Medium.

Til denne Rxkke af kaleidoskopiske Betragtninger vil det vaere rimeligt
her at fgje en af mere principiel Betydning vor vort Anliggende.

I Kgbenhavns Prastekonvent den 3. Oktober 1966 holdt Professor Eduard
Nielsen et Foredrag: Bibeldebat, Bibelsyn og Bibeltheologi.
Det drejer sig ikke om Bibelkritik, men om Traditionskritik, hed det.

Ikke bare om at korrigere Traditionen og opstille Fejlkatalog. Men Sigtet
er at nd frem til 1)den historiske Virkelighed, som Traditionen bevidner
— og 2)den historiske Virkelighed, hvori denne Traditionsdannelse er
sket.

Dette er en Form for menneskelig Respekt, hvor troende og vantro For-
skere kan arbejde sammen. — Troens Object er ikke den hellige, urgrlige
Tradition. Det gamle Skema med Skel mellem Tro og Viden mi her forka-
stes. Kritikken er kristeligt og menneskeligt berettiget. En Spaltning i Bi-
belbrug er umulig. Forsgg herpa er doketiske i Bibelsynet. Kirke og Theo-
logi er siledes hinandens Skabne. Det gelder sivel de historisk -exegeti-
ske som de systematlske Fag.

Bibeltheologi angar Talen om Guds Abenbarmg, der her bestemtes som
Punkter i Tiden, dog med formel Kontinuitet. Guds Ord er aldrig pd For-
hdnd imod al Tradition Der var aldrig Tvivl om, at det var den samme
Gud, der talte (bdde til Patriarker, Moses og Profeter)

Et noget andet Abenbarlngsbegreb findes dog i Lovdannelsen; som i Josi-
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as' Reform. Ordet er Loven.
min Sti" (Ps. 119, 105).

Abenbarlngen er Kundggrelsen af, hvad Gud vil. IPro-
fetien er den aktuel, — i Loven er den ("evig gyldlg”) Guds Krav til det
enkelte Menneske. I Qumran - Teksterne (Haggai-Kommentaren) treeder
det historiske Syn (det nomistiske) i nermere Forbindelse med det profeti-
ske Syn. (Man kan sammenligne hermed Matthaeus - Evangeliets Benyttelse
af Gamle Testamente).

I Ny Testamente er Kristus Guds endegyldige Abenbarmg, dog — under
eskatologisk Lys — med et vist Forelpbighedens Preg.

Hellenisering, som hos Filo, og Lovtreldom (Nomisme) som i megen
moderne, uhistorisk Blbelbrug, er Afveje, der truer ret Bibellesning.

Vi skal i en-senere Sammenhang kritisk vurdere disse Synspunkter for
Abenbaring og Skrift.

"Dit Ord er Lygte for min Fod, et Lys pa

(Fortsettes)

B sl

KVINDELIGE PRASTER

AF PASTOR KNUD CHRISTENSEN, VIRUM

pa fplgende henvendelse til Regering og Rigsdag:

Undertegnede praster i Den danske Folkekirke gnsker overfor Rege-
ring og Rigsdag at give udtryk for vor alvorlige bekymring for, at det ved
en eventuel vedtagelse af en lov, der giver kvinder adgang til folkekirkens
presteembeder, skal blive muligt for en enkelt menighed ved en enkelt bi-
skops hjalp at spreenge det folkekirkelige fzellesskab ved at &ndre vor fol-
kekirkes felles ordinationsordning. Vi deler ikke synet pa folkekirken som
en blot borgerlig indretning, men ser pd den som et trossamfund, hvad den
i sin bekendelse og ordination gg¢r krav pd at vere, og hvad den efter vort
syn ikke kan opgive at veere uden at opgive sig selv. Vor evangelisk - luther-
ske folkekirke har hidtil bekendt sig til den hellige Skrift som regel og ret-
tesnor for lere og liv, og dens ordinationsritual pdberdber sig apostolsk
autoritet. For os vil prestevielse af kvinder vere et dbent brud ikke blot
med alle andre stprre kirkesamfund i verden, men ogsd med en to tusind
ar gammel, fxlleskirkelig tradition, der er grundet i den hellige Skrifts
syn.
Da det folkekirkelige fellesskab, der hidtil har veret et serkende for
vor kirke, ligger os sterkt pd sinde, fgler vi os i vor samvittighed forplig-
tet til pﬁ dette tidspunkt at udtale f¢lgende:

V1 m3 betragte prastevielse af en kvinde som en skismatisk handling og
ma derfor naegte at anerkende dens gyldighed.

I vore ¢jne har bade den, der meddeler, og den, der modtager en sddan
ordination, sat sig udenfor det folkeklrkehge f%llesskab Ansvaret for fgl-
gerne heraf vil alene pdhvile dem, der sdledes bryder folkekirkens enhed.
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I 1947 var der 514 praster i Den danske Folkekirke, der skrev under



P§ preestekonventet i maj 1971 i Virring blev det bestemt, at man pd ny
skulle rette en henvendelse til regering og folketing, da diverse henvendel-
ser til biskopperne ikke havde givet noget resultat. Ejnar Krogh, Bgrge
Barsge og C. B. Hansen skulle tage sig af sagen.

Af de 514. som skrev under i 1947, er de 207 dgde og mange blevet eme-
riti, men nye er kommet til, ogi begyndelsen af oktober 1971 kunne vi ud-
sende den skrivelse om ordinationsproblemet, som blev bragt i Re -forma-
tio 4/1971, til ialt 347 praester (10 af brevene kom retur med paskriften:
adressaten ubekendt).

Af de 337 der modtog denne henvendelse var der 49, der sendte den tilba-
ge i underskrevet stand. Heraf var 3 stud. theoler. Da skrivelsen havde vee-
ret bragt i Preesteforeningens Blad, var der 6 der tilsluttede sig den helt,
og 4 der tilsluttede sig for s& vidt hvad angdr den folkekirkelige frihedslin-
ie.

Den 20.januar blev der til kirkeministeren afleveret ialt 59 underskrif-
ter.

*

Tab ikke modet, kere venner, det er skam mange. Nasten halvdelen af
prasterne fra 1947 er dé¢de, og af de stadig levende er mange blevet eme-
riti. Og vi kender den menneskelige svaghed. Mange har ikke skrevet un-
der, fordi der var et enkelt komma, der stod forkert, og et par stykker vil
gerne vere bade provst og biskop. I 1947 har nok ogsad mange skrevet un-
der af fromhedsmassige grunde. Dengang var det ufromt, at en kvinde skul-
le kunne blive prest, det er det ikke i dag. Idag ville uden tvivl hovedpar-
ten af de danske praster, nok ogsa de kvindelige, vare imod vielsen af to
mennesker af samme kon, det vil de ikke veere om 10 dr, for sé er det ble-
vet fromt at teenke, at den af Gud skabte k¢nsforskel er en illusion.

Naturligvis har vi faet skriftlige svar og kommentarer fra nogle af pree-
sterne, bdde med ros og dadel. Det kunne vaere fristende at offentligggre
dem alle, men vi ngjes med dette ene: "Kere Venner. Slet mig af kartote-
ket. Kvindelige prester anser jeg i dag for et spprgsmal om formalia over-
for spgrgsmdlet om landets afkristning. Hvad gg¢r vi i sd henseende? Ven-
lig hilsen ...."

SsPFRCSMIAL TiL VisDAL

A JEG bad om et eksemplar af "Re -formatio", hvori pastor Poul
D Ulsdal bringer et horribelt angreb pd organisationer og personer, bl.

a. undertegnede, var redaktgren si venlig at tilbyde spalteplads til
et svar.

Jeg siger pastor Riisgaard tak for denne venlighed, da det ikke er videre
rart at blive kaldt "nyomvendt tidehvervsmand og Bultmann -tilheenger" og
slet ikke, nir disse betegnelser er at betragte som skzldsord, og det er de
jo for pastor Ulsdal.

Til "Re -formatio" s lzsere vil jeg gerne sige: Jeg er ikke tidehvervs-
mand og slet ikke Bultmann -tilhenger.

Men nir man — som pastor Ulsdal — kommer med et angreb pa andre,
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hgrer det til almindelig anstendighed, at man dokumenterer sine pastande.
Det ggzzr pastor Ulsdal ikke. Han er sd "frelst" i alt sit eget, og for at det
skal f4 genklang hos andre, mener han dbenbart, at det skal ske ved at szt~
te anderledes tenkende kristne i miskredit; i denne sammenhaeng fgrst og
fremmest hos "Re-formatio"s leesere, hvoriblandt der formentlig er en
del, der ogsa hgrer til Indre Mission.

Det er nok derfor, pastor Ulsdal ikke ngjes med beskyldningen "nyom-
vendt tidehvervsmand og Bultmann-tilheenger", men fgjer til, at jeg er
"kendt for fanatisk kamp mod Indre Mission og udpraeget polemik".

Det er jo ogsd postulater. Ja, mdske ikke, at der er andre, der havder
det samme. Det har jeg hgrt enkelte sige, men det ggr jo ikke pastor Uls-
dals postulat mere rigtigt. Der er jo nogle, der er si fglsomme pa hgjre-
1f{lgz‘ojen’i Indre-Mission, at selv den mindste kritik betragtes som "fanatisk

amp'.

Men jeg férer ikke en sddan "fanatisk kamp", pastor Ulsdal. Men jeg er
journalisct, og en journalists opgave er ikke blot at vere venlig og ufarlig,
men ogsi at vere nergiende og pdgidende, si det bliver muligt at give et sd
reelt billede som overhovedet muligt af det, der skal skrives om.

Nu hiber jeg, at pastor Ulsdal er i besiddelse af s& megen anstendigheds-
fplelse, at han enten dokumenterer sine pistande eller vedgdr, at de er u-
den hold i virkeligheden.

Er dokumentationen i orden, er pastor Ulsdal pd sikker bane, og si ggr
det jo ikke noget, at jeg kaldes for tidehvervsmand og Bultmann-tilhzenger,
og pastor Ulsdal har da ikke bragt falsk vidnesbyrd om sin nzste. Men kan
pistandene ikke dokumenteres — og det tillader jeg mig altsd at mene, at
det kan de ikke — si m4 jeg nok alligevel finde mig i, at pastor Ulsdal har
haft held til at stemple mig i visse kirkelige kredse.

Men er det kredse, der kun vil bevare det bestdende, som ikke vil vide
af nybrud, og som ikke tgr lytte til kristne, der er af anden observans, sa
ggr det ikke noget.

Og det m3 da veere en trgst for pastor Ulsdal!

Da angrebet bringes i anledning af, at jeg er redaktgr af KFUMs og KF-
UKs blad, ma jeg have lov til her at nevne nogle direkte forkerte oplysnin-
ger.

Jeg er ikke "nylig blevet valgt til redaktdr af De unges Blad". Jeg har
veret dette blads redaktgr i fem-seks dr. Det nye er, at De unges Blad og
ydre missions-bladet Ud i Alverden er blevet sammenlagt og nu udgives
med navnet UNG VERDEN. Det er dette blad, jeg er redaktgr af nu.

Netop fordi jeg er redaktdr, er "selvmordet i sigte", skriver pastor Uls-
dal, og fgjer til: "ndr det kommer, kamuflerer man det méiske blot ved at
lave en sammenslutning af et par blade; det har man gjort fgr; men det ma
da fi en ende. Vi kan godt bestille kransen!"

Hertil er blot at sige, at der ikke er tale om camouflage. Nar de to bla-
de legges sammen, er det fordi KFUM og KFUK ¢nsker, at ydre mission
ikke skal vaere henvist til et serligt blad, men at det skal have plads sam-
men med gvrigt stof i medlems- og ungdomsbladet.

Sammenlzgningen har ikke reduceret abonnementstallet. Det er betyde-
ligt stgrre end budgetteret. Og medlemstallet i KFUM og KFUK er ikke da-
lende. I 1970 steg det fem procent, og der bliver ogsi en stigning i 1971.

Pastor Ulsdal! Istedet for at have udgifter pa en krans til KFUM og KF-
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UK ved at bestille den allerede nu, skulle De sende belgbet til KFUM og .
KFUK. Det synes jeg er bedre, og jeg er helt sikker pa, at inderst inde vil

De selv fgle stgrst glede herved.
Bent Kragelund

P.S. Fo¢r pastor Riisgaards tilbud skrev jeg en kronik som svar pa pastor
Ulsdals angreb, som jeg gerne vil henvise til. Den bragtes i Kristeligt Dag-

blad 6. januar.

ET SVAR

EG KAN da kun udtrykke min glede over, at Bent Kragelund i sit ind-
J leg tager afstand fra Tidehverv og Bultmann. N&r nyheden spredes,
vil det sikkert ogsd gleede masser af de mennesker, der med deres
offer af penge og arbejde er grundlaget for, at KFUM og K overhovedet ek-
sisterer.
Hvordan er det si gdet til, at jeg og mange andre har kunnet fa den alde-
les sikre overbevisning, at Kragelund horte til pa den f19j? Personligt har

jeg haft kendskab til ham fra den tid, han var KFUM - sekreteer i Sgnderborg.

Dengang brugte han en tid flere af mine meningsfeller som talere. Han fik
ogsi mig til engang at holde foredrag dernede og var si begejstret derfor,
atf han ville have foredraget trykt!

Senere fik jeg s& at vide, at han var blevet omvendt til Tidehverv og Bult-
mann,- skulle vere blevet discipel af pastor Davidsen i S¢nderborg, en ud-
praeget repraesentant for disse feenomener. Det er muligt, at dette rygte .
var grebet ud af luften; men det er da ikke noget ®rekrenkende at vere til-
hzenger af det parti; vi har da religionsfrihed i landet!

Da Kragelund senere dukkede op som medarbejder ved Kristeligt Dagblad,
blev alt, hvad vi leste fra hans hind, i hvert fald en bekrzftelse af dette
rygte. Han virkede netop som den nyomvendte tidehvervsmand; jeg tenker
pa den ivrighed, hvormed han i det ene interview efter det andet spurgte
om Tidehvervs betydning og Bultmanns berettigede anliggende. Det virke-
de helt fantastisk at mgde den slags i en avis, hvis fortid i s3 h¢j grad var
preget af den Indre Mission, der af Tidehverv evindeligt blev beskyldt
for evangelieforvanskning, ja hedenskab. Det var nzesten pudsigt at mgde
den slags mere end en menneskealder siden de dage, da Tidehverv dog hav-
de noget at sige som en ngdvendig randbemerkning.

Kragelund spgrger om dokumentation. Den kan han let skaffe sig, for
han har sikkert klippet sine egne artikler og interviews i Kristeligt Dagblad
ud. NAr han leser dette materiale grundigt igennem, vil han uhyre let kun-
ne se, hvilke passager, der har fiet mig og mange andre til at vere fuld-
kommen visse pa, at han var tidehvervsk og anti - missionsk. Derfor har
jeg intet at beklage; jeg har veret i god tro.

1 Kragelunds indleg og endnu mere i hans kronik i Kristeligt Dagblad d.
6.januar er der en rekke tydelige tegn pd, at han udmerket selv ved, hvor-
fra vi har fiet denne overbevisning. I avisen ckriver han lige ud: "Jeg har
formentlig pa et eller andet tidspunkt sagt, at Bultmann ikke skal afvises,
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at vi bgr lytte til hans anliggende, som vi bgr lytte til enhver, der har et
anliggende". Ja netop, noget i denne retning har han fiet sagt sa ofte, sa
han ikke kan bebrejde nogen, at de har sat ham over pa den flgj.

I samme kronik stir der, at han "i hvert fald slet ikke er (tilhzenger af
Tidehverv og Bultmann) i den nedszttende betydning, de to betegnelser har
for Ulsdal". Ja, der slap det ud: i den @refulde betydning af de to beteg-
nelser gor det ikke si meget, for det betyder, at han er en moderne, fri-
sindet KFUM -mand og ikke et missionsk hengehoved. Men for mange af os
andre er det, om ikke nedszttende sd uhyre betenkeligt, at redaktgren af
KFUM og K's blad ikke mener, at Bultmann og Tidehverv skal afvises.
For at det ikke skal misforstis, bgr det miske udtrykkes sa kontant, at
den dag det, der ligger i disse to navne, accepteres af hovedledelsen, skal
jeg nok lade vzere med at bede mine gode missionsfolk om gaver til det for-
mal,

Flere gange bade i dette indlzeg og i kronikken undskylder Kragelund sig
med, at han er journalist og derfor "ofte ma gi teet pi" og veere "pigden-
de og nzergiende". Han nzvner i kronikken, at jeg "formentlig er blevet
st@dt over nogle nergiende spgrgsmadl til en eller anden af indremissionsk
observans'. Nej, ikke stgdt; men ogsd disse ting har festnet den overbe-
visning, som han i sit indleeg indrgmmer, at ogsd andre har, at han er en
fjende af den gamle, bibeltro og kirketro I. M. Derimod har jeg da ikke
drgmt om, at han skulle veere imod den moderne flgj af den bevaegelse !
Mon ikke det var et godt rad til Kragelund helt at leegge sin journalistiske
stil om, hvis netop den bevirker, at hans lesere misforstdr ham?

Det er meget pudsigt med dette, at Kragelund undskylder sig med sin
journalistiske form, der " gir tet pA". For jeg er ogsd journalist og skri-
bent og har veret det i mange flere ar end Kragelund! Hvorfor bedgmmer
han s ikke min artikel med den milestok, hvormed han selv vil bedgm-
mes? Hvorfor si ikke undskylde sin journalist-kollega, Ulsdal, med, at
han gik vel tet pd; men selve hans anliggende var berettiget? Jeg forlanger
ikke, at han skal mene som mange andre, at jeg "ramte plet" med hensyn
til mit anliggende, men hvorfor i alverden fglger Kragelund ikke sine egne
ord om, at "man skal lytte til enhver, der har et anliggende"? Er det
alligevel kun Tidehvervs og Bultmanns anliggende, som han opfordrer os
til at lytte til? ) <

Ud fra disse preemisser er det mig umuligt at beklage, at jeg skrev, at
Kragelund tilhgrte den omtalte retning, for jeg har virkelig vaeret i god tro;
han er selv skyld deri. Derimod havde jeg oprindelig lyst til at beklage eet
eneste udtryk i min lange artikel: at Kragelund var kendt for "udpreeget
perfid polemik". Det er et rigeligt subjektivistisk udtryk at anvende. Men
efter at have laest Kragelunds kronik om min person mé jeg sige, at udtryk-
ket er aldeles rammende. En sidan behandling af en modpart er vel ikke
set siden Tidehvervs fprste dage.

Jeg har absolut ingen grund til at sende de penge, en krans vil koste, til
M og K's hovedkasse, for jeg har nemlig i Arevis ganske personligt veret
med til at sende i tusindvis af kroner til den kasse. Her er jeg inde pa no-
get meget vesentligt: P4 grund af sin private fornseermethed, som han if@l-
ge ovenstdende ikke har haft grund til, har han her i bladet og ise®r i sin
kronik fuldkomment glemt, at det er en af M og K's trofaste stgtter, ja
medarbejdere, han har svinet til pa det groveste. Han har glemt, hvad jeg
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udtrykkeligt forklarede i min artikel, at det var af bekymring for, at M og
K skulle lide samme skzebne som bevegelsens store "spskende", Gymnasi-
astbevaegelsen og Studenterbeveegelsen, at jeg advarede mod en tidehvervsk
"beswttelse". Som jeg nzvnede, er disse bevaegelser i dag skrumpet ind
til nsesten ingen ting. Bestyrelsen burde skrive og takke mig for min helt
kontante stétte gennem mange ar og for min dybe interesse for denne bevae-
gelse, der fik mig til at skrive, som jeg gjorde. Ja, den burde undskylde
den behandling, dens redaktgr har givet mig.

N&r jeg i renes lgb har sendt adskillige tusinder kroner til M og K, kan
beveegelsen godt have rad til at sende mig et gratis eksemplar af dens blad,
si jeg virkelig kan fd bekraeftet, at jeg har taget fejl i min opfattelse af
Kragelund som tidehvervsk og modstander af Indre Mission.

Poul Ulsdal

Der er aftalt redaktionel udveksling af Ung Verden og Re-formatio.
Red.

PASSION

Passionssalme inspireret af korsvejsstationerne. Mel: Der er en vej.

Ak, Herre, hgr

den bgn, vi til dig bede:

For hvad vi ggr,

du os ej dom berede!

Men tilgiv os

vor skyld til trods!

Som brg¢dre vi til dgden fglges!

1. station: Ak, se nu til,
hvad Jesus for os ggrer!
Os frelse vil
han, og vor bgn han hgrer!
Nu dgmmes han'!
Til dgdens land
han vandre skal for vore synder !

2. station: Han korset nu

frivilligt pa sig tager.

Til dgdens gru

vor Herre for os drager.

O, Herre, giv,

vi i vort liv ;

m3 fglge dig, med kors ma vandre!
16

. station:

.station:

. station:

.station:

. station:

. station:

Til jorden ned

det tunge kors dig trykker.
For os du led,

for synd du fred opbygger.
Ak, falder vi

pa syndens sti,

i ndde du os op vil rejse’!

Maria! Se,

din s¢n nu til dig kommer !
Hans store ve

og pine os tilkommer.

Med os du ver,

Maria keer,

bed for os, nar i synd vi falder!

Vor Jesus kan

ej korsets byrde bezre.

Men straks en mand

vor frelsers hjelp vil vaere.
O, os det ler,

du Herre keer,

at ligne Simon af Kyrene!

Din blodig sved

en kvinde vil borttage. (Veronika)
Alt, hvad du led,

hun sd, og al din plage.

Til tak hun fik,

da bort hun gik,

dit billede til evigt minde.

For anden gang

du segner om i stgvet!

Den vej sd trang

har dine kreefter rgvet.

Nir syndens lyst

vi har i bryst,

da hjeelp os, at vi ej skal falde!

O, Jesus, se!

Til dig med bgrn de lgber !

Se kvinderne,

se, hvilken ngd de rgber!

De kender €j

din frelsesvej.

O, Herre, lad til dig dem komme'!
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9. station:

10.

11.

12

13.

14.
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station:

station:

station:

station:

station:

P34 jorden ned

vor Herre atter segner!

Se, hvor han led!

Ak, se, hvor Herren blegner .
Du smertens mand

alene kan

os alle ud af mgrket frelse.

Dit tgj og alt,

hvad der er dit, de deler,

sd dyrt betalt

du har vor synd, og heler,

hvad vi forbrgd

i jordens sked '

O Krist, vor Herre, alles frelser.

Til korset du

nu nagles, dine lemmer
korsfestes nu,

dog ej dit kald du glemmer !
Korsfest du os

og al vor trods,

vort eget "jeg" til korsets planke !

For os du led,

for os du lod dig pine.

Al Himlens fred

du skznker alle dine.

Et evigt liv

os nadigt giv!

Du dgde til vor felles frelse.

Det er fuldbragt!

Du dgden for os dgde,

og dgdens dragt

du fik for al vor brgde.

P4 Moderskgd

du lagdes — de¢d —

Marias moderhjerte sukked.

Den samme dag

du lagdes ind i haven.

Men med et brag

du snart skal bryde graven.
Vi ved det vist,

du Herre Krist,

du er Opstandelsen og Livet!

Du frelste mig,

du frelste alle andre.

Med dig pa vej

til Himmelen vi vandre!
Halleluja'!

Fra Golgatha

med Jesus alle frelste vandre'!

Skrevet Passion-P3&ske 1968. — Frede Mogller, stud. theol., Arhus.

[@] URNEG WERDEN

EDAKTIONEN har fiet sendt til omtale dette nye blad, som skal erstat-

te De Unges Blad og Ud i Alverden.
Bladet skal deekke et ganske bredt felt; det skal veere foreningsorgan for
KFUM & K; det skal bringe Ydre Mission frem i lyset og ind pa livet; det
skal udvide og uddybe almen menneskelig horisont i samfund, kirke og kul-
tur.

Man m3 sige, at det fgrst udkomne nummer dakker feltet godt ind. Hol-

der den anlagte linie, er det nok verd at abonnere pd. Det kan lade sig g¢-
re formedelst 24 kr. arligt.

B. Riisgaard

TEddelel

PRESTEKONVERNTETY E9F2

er fastlagt til 15. - 17. maj i Virring. Programmet meddeles i et senere
nummer; dog kan allerede nu nzvnes, at pastor O. Lund Pallesen har givet
tilsagn om foredrag med titelen: Kristuskatterier med konse-
kvenser.

DE ARLIGE KIRKEDAGE

finder sted i TArnby kirke og praestegdrd 2. - 4. september. Notér venligst
datoerne allerede nu. Program forventelig i et af sommernumrene.

KIRKEDAG § LYNGRY

IRKEDAGSUDVALGET for det storkgbenhavnske omrade meddeler, at

neste kirkedag holdes s¢gndag den 12. marts i Lyngby, Christi-
anskirken, Chr.X's Allé 120. Der begyndes k1. 14 med messe ved pastor
Anders Studsgdrd, hvorefter man i menighedshuset over for kirken efter
en kaffepause hgrer missioner Hanna Ngrgaard, tidl. Thailand tale om 'De
helliges feellesskab". Der er lejlighed til at stille spgrgsmél. Som afslut-
ning vesper i kirken.
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15. ARCANG

ED DETTE nummer begynder vi pd 15. drgang. Indlagt i bladet fglger

et indbetalingskort, som kan benyttes til betaling af abonnement for
1972. Prisen er uzndret 20 kr. (for studerende dog kun 15 kr.). Snarlige
indbetalinger vil veere velkomne. Abonnenter, som har forudbetalt for 1972,
kan blot leegge indbetalingskortet til side.

RE - FORMATIO har fra 1/1-1972 fiet ny ekspeditionsadresse, idet stud.
theol. Ejlif Kristensen af tidsmessige grunde har maittet bede om fritagelse
for hvervet.

Fremtidig bedes alle henvendelser vedrgrende abonnementet rettet til:
RE - FORMATIO v/Knud Ng¢rholm, Emdrupvej 37, 2100 Kgbenhavn @, tele-
fon (01-68)Ryvang 2971y. Gironummeret er uzndret 8 8142.

5 3k ok ok sk sk ok sk s ok ok ok ok ok K 3k ok ok 3k sk ok sk ok ok ok ok ko ok sk sk sk sk ok Kk k ok sk sk sk sk sk ok ok ok sk ok ok sk sk ok kKR Sk koK ok ok ok

RE-FORMATIO nr.l1 februar 1972 15.4rgang
John Sgrensen: Fastelavns S@NAag.......coevveiiiiiiiiieiiienieneeiiieiiiiieine. 2
B.Riisgaard: Kommentar: Den hellige grav velforvaret? — Nej. ............ 3
C. B. Hansen: Det nye liv i Kristus og den borgerlige moral.................. 4
O. Lund Pallesen: BibelSyn (4) ...cceiiereienrenioiiansiermionesnmasasiesaaronsssnces 7
Knud Christensen: Periskop: Kvindelige praster .........cooiiiiiiiiiiinnnn. 11
Bent Kragelund: Spgrgsmal til UISAal .....c.oeuuiiiminiiiineiieeiiiiniienens 12
Poul UlSAal: Et SVAT cicvvieiieieerenerenesnnstesesessessssssansarasasnnsssnssssssssscsaans 14
Frede M@ller: PasSion .uiveeieeeeeiiiutiintiiereineniaeeneeensteiineiisisaassaneens 16
B.Riisgaard: Laest: Ung Verden........cooeveiiiieenennnnns ©wien monmecniiie s 66 SRS 19
D20 16 =3 1= =TS O T 19
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RE- FORMATIO udsendes af en kreds af praster i den danske kirke.
Redaktgr (ansvarshayende): Sognepraest B. Riisgaard, Vestre Fjordvej 61,
9000 Alborg. Telefon: Alborg (08)1369 90.

I redaktionen igvrigt: Pastor C.B.Hansen, Elmesvinget 14, 9000 Alborg;
sogneprast Sigurd Mejndor, Hyllested, 8400 Ebeltoft; pastor O. Lund Palle-
sen, Rustenborgvej 5, 2800 Lyngby; sogneprest Poul Ulsdal, 6893 Hemmet.

Ekspedition: RE-FORMATIO v/Knud Ngrholm, Emdrupvej 37, 2100 K¢-
benhavn @. Postgiro 88142. Telefon (01-68)Ryvang 2971y. — Bladet kom-
mer i 8 numre 3rligt og koster 20 kr. (for studerende 15 kr.).

Grafik: Knud Ngrholm — Sats: Anders Studsgdrd pd IBM Bold Face.
20 Tryk: Knud C. Christensen, Kg¢benhavn




