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JESUS FRISTES S©ONA Vi
NVIEN SEJRER FOR ©S

(1.sondag i fasten — Sankt Mathaus evangeliet 4,1-11)

AF PASTOR JOHANNES LERKES, EGEN

den 2. person i den hellige treenighed, fores af Anden ud i orkenen

for at fristes af djevelen. Det er for os nasten helt uforstaeligt, at
dette kan ske. Den forste Adam, det vil sige mennesket, altsd dig og mig,
blev fristet af djevelen, og vi faldt. Forstdeligt nok, i hvert fald efter syn-
defaldet, hvor den onde har en forbundsfzlle i hver af os i det onde, som
er inde i os selv, men hvordan friste Gud, i hvem der intet ondt er at knyt-
te til. For os en gade, men resultatet bliver da ogsa Guds sejr. Han faldt
hverken i tanke, ord eller gerning. Han fristedes som en del af Hans sted-
fortraedende lidelse for os, Han sejrede dermed for os. Den anden Adam
sejrede og bliver stamfader til det folk, der sleber rundt pa arven efter
den forste Adam, og som derfor falder for djevelens snedige fristelser
gang pa gang, for at dette folk med Ham som stamfader skal arve Hans
sejr over Guds og vor store modstander. Vi der var et folk, prisgivet den-
ne verdens fyrste, en hablgs slegt, frelses ved Ham ud af denne verdens
fyrstes greb og skenkes et hdb, som hverken han eller nogen eller noget
kan tage fra os, fordi det beror pa Ham og Hans gerning, "hvis overmand
er dog ej til". Ingenting er derfor for hdblgst, ingen situation, hvor mork
og alvorlig den end er, og hvor smd, lurvede og uduelige, ja onde vi end
er, er hablgs, thi Jesus er som vor store Mester altid til stede, og med
Ham er der altid hjzlp og sejr.

Som den store taktiker djavelen er, frister han Jesus pa ganske serlig
made. De tre fristelser, som vi her hgrer om, er alle fristelser, der skal
f§ den anden Adam til at falde, sd Han er pa samme sted som den forste
Adam, som vi, sd at Han ved at valge sin egen vej og gore sin egen vilje
og ikke ga Guds vej og ggre Hans vilje, kan blive underlagt djeevelens vilje
og dermed vaere sat ud af spillet som verdens frelser. Lerfor frister dja-
velen Jesus til at "frelse” menneckene ved at tage opgaven for det daglige
brod fra os alle som Guds gave til os, knyttet af Gud til arbejde og naste-
kerlighed, og vinde menneskene ved at lgse brgdspgrgsmalet for stedse og
blive menneskehedens velggrer alene pa det jordiske plan, skabe paradiset
her pa jorden. Som Jesus fristedes dertil, er det bestandig djaevelens fri-
stelse til Hans folk, den hellige almindelige kirke, pa jorden. "Lad dog al-
le de dogmatiske, ligegyldige, i vort sprog irrelevante spprgsmal ligge,
og lgs de sociale opgaver, der er relevante for vor slaegt”. Fristelsen sy-
nes at virke sterkt pa os; godt at hgre, at Han, vi er indpodet i og tilhg-
rer ved diben og troen, har sejret. Lad os holde os til Ham, bede til Ham
og stole pa Ham.

Den anden fristelse gar ud pa at fa Jesus til at vige bort fra Guds vej,
lydighedens og lidelsens vej, ved at ggre et mirakel til menneskenes for-
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ngjelse, sa at de kan komme uden om troen. Ogsi det mislykkes for den
onde og det til trods for, at legnens fader her for en gangs skyld taler
sandhed. Han taler nemlig ikke af sit eget, men citerer den hellige skrift.
og den kan som bekendt ikke rokkes. Det holder ogsd stik her. Djavelen
taber. og efter den tredie fristelse ser vi, at Gud holder sit ord, "engle
kom til Ham og tjente Ham'". Helt vidunderligt!

Endnu en gang progver fristeren at f3 Jesus til at bruge en genvej uden
lydighed og lidelse til at fa den verden, Han netop er kommet for at frelse
fra djevelens magt, i sin besiddelse. Her er sldret kastet, Jesus fristes
til Satanstilbedelse, men afviser den onde med harme. Her fristes Guds
folk hardt i vor tid til at fglge sin egen vej og sine egne tanker, om ikke
just ved mirakler i gammeldags betydning, si af reklame og opsigtsvaek-
kende ord og handlinger og ved at forlade lydighedens og lidelsens vej.
Hvor ofte hgrer vi ikke om, at kirkens tid er forbi. Staten lgser de socia-
le spgrgsmal og g@r det langt bedre, end kirken har gjort, og videnskaben
treenger kirken ud, der bliver ikke brug for Gud lengere. Alle kirkens op-
gaver, siger man, tages eller er taget fra den. Aldrig har jeg dog hért om
nogen, der vil fratage den lidelsen, som Jesus selv har lovet dem, der f@l-
ger Ham.

I kampen mod fristeren viser Jesus os det bedste viben: Guds ord i den
hellige skrift. Det bruger Han selv mod djevelen, og som vi har set, sei-
rer Han ved brug af dette viben, der er si skarpt, at det feelder den onde,
selv da han forsgger pa at forgribe sig pa det. "Han har dog fa't sin dom.
da Krist til jorden kom, et ord ham nu kan feelde". Her er, hvad vi skal
bruge, og vi har faet det skeenket i Bibelen. Lad os dog bruge den til styr-
ke og til gleede. Her hgrer vi om Ham, der har sejret for os. Lad os der-
for synge nr. 228 i salmebogen og med dens ord gi op til alteret for at mod-
tage Ham, der blev fristet i alle ting i lighed med os, dog uden synd, og
som derfor sejrede for os, og nu med sig selv skenker os sin sejr.

HVEWE EJER LIGEY —
HVEM EJER LIVET 2

AF PASTOR JORGEN GLENTHOGJ, BORUM

ENNE artikel er skrevet uafhzngigt af de synspunkter, som So-
cialstyrelsens chef, H.C.Seierup sivel i Ekstrabladet (19/1-
71) som over for Kristeligt Dagblad (20/1-71) har gjort sig til tals-
mand for, men fir pd baggrund heraf ikke mindre stor aktualitet.
H. C. Seierup gav bl. a. udtryk for f@lgende:

14 . ARCGANCG

er pabegyndt med dette nummer. Abonnementet er uzen-
dret 20 kr. (for studerende dog kun 15 kr.). Abonnenter, som har forudbe-
talt for 1971, kan blot legge indbetalingskortet til side. Snarlige indbetalin-
ger vil vere velkomne. Ekspeditionen modtager med tak gaver til bladet.
Venlig hilsen
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Jeg mener, at det er vesentligt, at der bliver oprettet klinikker,
hvor folk kan soge hen, nar de gnsker at begd selvmord, og hvor
man s@tter ind pa forst og fremmest at udrydde arsagen til, at de
onsker at slippe vk fra det hele,

Til spergsmalet: Og hvis det ikke lykkes ? svarer han:

Ja, sa ma man s@ge en human mdade at hjzelpe dem til at begd
selvmord pa. Men tyngdepunktet i min tanke er, at man skal hjel-
pe folk af med arsagen eller arsagerne til, at de ikke vil mere, i
stedet for nu, hvor hjelpen kommer til folk, nar deres selvmords-
forsog mislykkedes.

Jeg er klar over, at et sidant synspunkt ikke kan accepteres i
dag hverken i religigse, laegekredse eller af befolkningen som hel-
hed. .... Et er. at tiden maske ikke endnu er moden. men et andet
er. at hvis man for eksempel ser pa diskussionen om dodskriteriet,
sa vil man se, at det almenes syn pa den sag er forskudt noget i de
senere ar.

. Holdningen til medlidenhedsdrab ma uden tvivl wndres. og
det er givet, at en del, blandt andet uhelbredeligt syge. vil soge
" selvmordsklinikker ", &

. Nar man har sogt at fa selvmordskandidaten vek fra sit fore-
havende. og vedkommende fastholder sit onske. skulle vi sa ikke
respektere dette onske ?

Red.

EN LAGE sagde for ikke leenge siden til mig: "Der er nogle kirurger,
jeg gerne betror mit liv, men der er andre, som jeg under ingen om-
steendigheder vil betro mit liv", Og hvorfor ikke. spurgte jeg. "Det
er blevet et handvaerk." lod svaret. Anledningen var en samtale om livs-
og dodskriteriet. Ingen navne blev nevnt, men sagen blev staende. Hvad er
det, der er problemet i sporgsmalet om livs- og dodskriteriet ? Det er al-
deles ikke sporgsmalet om at skabe klarhed over, hvordan livets begyndel-
se og dets ophor skal defineres og fastslas. Det hersker der ingen uklar-
hed over. Selv den indfprte abortlov vidner jo med sin 12-ugers-grense
og andre begrensende bestemmelser umiskendeligt om. at menneskeliv er
til stede fra undfangelsesojeblikket. Ellers var der jo ikke noget at lovgive
om. Og diskussionen om en eventuel ny lovgivning om dodskriteriet viser
lige sa tydeligt, at det aldeles ikke er svaert at formulere et dodskriterium,
Et menneskes liv er ophort med hjernedgden og den deraf automatisk fol-
gende hjertedéd. Al den snak om, at man kan holde hjertet kunstigt i funk-
tion, efter at hjernededen er indtradt, burde man spare sig. Hjertets
spontane reflekser ophorer uundgaeligt, nar hjernedoden er ind-
tradt. Man kan ikke opretholde hjertets spontane reflekser med kunstig op-
retholdelse af blodomlgbet og andedrettet. Nar et menneske klinisk ma be-
tegnes som et preparat, er dets spontane livsfunktioner ophort og doden
pr. definition indtradt, selv om dgdens nedbrydning af legemet ikke indtrie-
der. Det kliniske problem er, hvordan man kan konstatere hjertededens
indtraeden, uden at dedens nedbrydende virkning pa organerne indtrader.
Hvorfor er det et problem ? Fordi et frisk organ kan transplanteres til en
anden person. Derfor ligger der en hindring for den tekniske gennemfprel-

se af en transplantation, hvis man fgrst skal konstatere hjertedoder der-
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efter skal spgrge om vedkommendes eller pirgrendes tilladelse. Men de!
vil i virkeligheden sige, at problemet ikke er spgrgsmadlet om dgdskriteri-
et, men om individets personlige integritets ophdr.

Hvornar ophgrer den personlige integritet ? Det er i virkeligheden det,
man skal diskutere. Ophdrer et menneskes integritet ved dgdens indtre-
den ? Eller kan et laegeteam allerede fgr dgdens indtreeden konstatere do-
dens uafvendelige indtrzeden og allerede begynde at disponere ? Eller som
professor Lindhardt engang med citat fra en replik ved et aftenselskab for-
mulerede det: Hvem ejer et lig? Frygten, for at dédens endelige indtra:-
den ikke altid bliver respekteret, gav sygeplejerskernes krav om dodskri-
teriets overholdelse den forngdne styrke til at sikre overholdelsen. Men
siden er der fra lageligt hold rejst krav om anerkendelse af det berettige-
de i visse former for "passiv euthanasi'. Det svarer godt til, at man til-
syneladende ikke mere tenker pa at gennemfgre noget nyt dédskriterium.
Dels er det jo kun pa nogle fa hospitaler, man kan transplantere, dels er
det i virkeligheden retten til at disponere over et menneskes organer efter
doden, der er det egentlige problem, ligesom det er problemet, hvorlenge
man er pligtig til at holde hjernedsde mennesker kunstigt i "live", og om
der findes grader af hjerneskade, som berettiger til, at man standser den
kunstige opretholdelse af livet pa et minimumstrin. At det i virkeligheden
er her tampen brezender, ma man ikke veere blind for.

Hvad dispositionsretten angar synes man at vaere ved at betraede nye veje
i det cirkulere, der fastslar, at afdgdes egen stilling til, om der skal vie-
re kirkelig eller ikke -kirkelig begravelse, ikke mere betragtes som af-
gjort ved, at afd¢de har opretholdt sit medlemsskab af folkekirken til sin
déd. Afdodes parorende kan nu tage anden bestemmelse, hvis der ikke fo-
religger udtrykkelige udsagn af afdéde. Individets personlige integritet sy-
nes altsa her at vaere reduceret til dgdens indtreeden, hvis der ikke forelig-
ger udtrykkelige udsagn. I grunden en uklar og inkonsekvent bestemmelse.

P3 samme made synes den udbredte tilbgjelighed tilbojelighed til at an-
erkende den passive euthanasi inden for visse granser at ende i en uklar
og inkonsekvent holdning. Sagen er ganske ligetil: Enten mener man, at
leegen pa et vist tidspunkt ma kapitulere overfor déden og konstatere, at
han hgjst kan forege den doendes lidelser en kort tid endnu, eller ogsa me-
ner man, at leegen bevidst skal bruge sin passivitet til at opna en tidligere
og maske mindre smertefuld dod. Det kan vere svart at kende de to for-
mer fra hinanden i praksis. Men hvis man bruger ordet passiv euthanasi
om begge former, skaber man en uklarhed, som abner portene for den be-
vidste brug af passiv euthanasi som middel til fremkaldelse af déden pa et
tidligere tidspunkt med alle risici for escalation af den passive euthanasi i
praksis. Om man ogsd pa dette omrade ender i at foretraekke ikke at lov-
feeste nye definitioner, kan det heenge sammen med, at man foretraekker en
stiltiende praksis.

Man siger, at det er leegekunstens tekniske fremskridt, der har skabt
disse problemer. Og det er for si vidt rigtigt. Men hvis man mener, at
disse tekniske fremskridt ogsa kraver nye kriterier og retsregler, kan
det kun heenge sammen med, at de tekniske fremskridt bliver gjort til kri-
terier i sig selv. Problemet ligger altsa ikke i de tekniske fremskridt som
sidan, men i det menneske, som fra at veaere theologisk indstillet er blevet
teknologisk indstillet.
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Hvordan tenker det teknologisk indstillede menneske ? Tilsyneladende
hojst inkonsekvent. P34 den ene side skal al fgdselsvidenskab vere klar til
brug, pa den anden side skal det veere tilladt for ikke at sige pligtigt at fo-
retage fosterdrab. P4 den ene side er teknologen jomfrufjendsk; en ung pi-
ge ma ikke veere kostbar. P4 den anden side er teknologen barnefjendsk;
pigen ma endelig ikke blive gravid. P& den ene side skal der vere en per-
fekt alderdomsforsorg, sd ddden nzsten ikke kan fi en rsag. Men p3 den
anden side skal det vare ens ret eller maske endog ens bgrns ret at skaffe
den gamle den milde dgd ved euthanasi, f.eks. forst en dejlig festlig dag
med born og venner og si sprmten og farvel mens gleden fylder alle, Og-
sa leegen ma have den ret, sd han ikke ustandsehg skal fgle sig i konflikt
med loven, men kan dlsponere frit. For hvad der er godt for mennesket,
ved kun den sagkyndige. P34 den ene side skal alt szttes ind pd at redde li—
vet for den syge eller tilskadekomne. P3 den anden side m3 de, der ikke
synes at have chancer for at f en "normal" tilveerelse, vere forphvtet pa
at stille sig til radighed for andre med reservedele. Derfor er det for tek-
nologen egentlig moralsk forsvarligt at tage de fornddne skridt uden at
spérge om forlov, nir udsigterne er hiblgse for en syg eller tilskadekom-
men. P3 den ene side modsetter samfundet sig forst alle advarsler om at
hindre narkotikamisbrug. For det mi vaere ens ret at tage sig frihed ogsi
til den form for livsnydelse. P3 den anden side szetter man millionbeldb
ind pa at hjelpe dem, der er blevet narkotikavrag. P3 den ene side erken-
der man pd et sidant punkt, at der ma begraensninger til, miske endda med
tvang. P4 den anden side overfgrer man ikke denne erfaring pi andre om-
rader. Pa den ene side m3 pornofriheden ikke begraenses. PA den anden si-
de skal der gives seksualundervisning i skolerne, ogsi uden at forzeldrene
bliver spurgt om, hvad indhold den etiske undervisning skal have. Forzl-
drenes og bérnenes frihed skal her begrenses. For bdrnene skal have alle
muligheder for livsudfoldelse oplyst. Det er jo for teknologen et gode i sig
selv at bruge alle sine livsmuligheder. Bgrnene skal derfor have indoktri-
neret den teknologiske frihedsopfattelse, d.v.s. friggres f. eks. fra bindin-
gen til hjem og forzldre. Pa den anden side skal de ogsd have oplysning
om alle muligheder for at undgd, at livsudfoldelsen fir ubehagelige fglger,
hvilket igen dbner yderligere muligheder for livsudfoldelse.

Hvad er logikken bag disse eksempler pa tilsyneladende inkonsekvent
holdning hos teknologen ? Logikken er en forbrugermentalitet. Ud fra den-
ne forbrugermentalitet bliver den tilsyneladende inkonsekvente holdning
ganske konsekvent. Det menneskeideal, som ligger til grund for den mo-
ral og jura, som teknologen kamper for, er traffende kaldt: "Konsum -at-
leten" (A. Bednarik) og mentaliteten bag dette ideal: "Konsum - engagement"
(G. Huntemann). Efter at hele den skabte verden er blevet gjort "tingslig",
d.v.s. gjort sekular, og det vil igen sige: reduceret til det kvantitative,
udtgmt for sandheds- og vaerdiindhold, kun vurderet efter "virkningseffek-
ten", opstir der en ny dyrkelse af tingene selv. Livet sgges i tingene selv,
Hele denne "kvantiseringsproces", dens indhold og konsekvenser i compu-
ter -alderen har den bekendte Bremerpraest Dr. Georg Huntemann gennem-
analyseret i sin bog: " Provozierte Theologie in technischer Welt" (Brock-
haus, Wuppertal 1968). (Bogen er tilegnet: "Bo Giertz dem hochwiirdigen
Bischof von Géteborg zur Erinnerung an Sittensen 1968 in Verehrung ge-

widmet", altsd som tak for Bo Giertz' indsats ved dannelsen af en beken-
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delsesbevagelse for hele Tyskland ud af mange adspredte bekendelsesgrup-
per). Side 135 hedder det: "Denne omgang med tingen ma ikke misforstas,
som om der kun var tale om 'nydelse'; for her ggr der sig en markverdig
tvang til engagement geldende. Nydelse er fri, suverzen rdadighed over tin-
gen. Konsum -engagement derimod er at identificere sig med tingen. Ny-
delse er munter afslappethed — konsum mener det alvorligt, ved konsum
drejer det sig om livet selv". Det er altsi derfor, der ikke kan diskuteres
sagligt og afslappet om pornofrigivelse, homofillovgivning, seksualunder-
visning i skolerne, dg¢ds- og livskriterium og mange andre ting. Vi star
over for en livsdyrkelse. En religion uden erefrygt. En religion, der kun
kender dette liv og derfor ser tekniken som et frelsesmiddel, der altid skal
veere til radighed, ogsd om det ikke altid bliver brugt. Man taler ikke no-
gen reduktion i ens livskonsumering. Hvor tingene ikke vil afgive den ¢n-
skede livskonsumstigning, trader livsholdningens inderste vaesen frem:
(grunden til at theologisk og teknologisk indstilling ikke kan forenes): ag-
gressivitet over -for livet, som det er skabt. Det er den teknologiske ind-
stillings grundholdning. Dens grunddogme er: virkeligheden bér forandres,
i givet fald med vold. Enhver begrensning er for teknologen en ydmygelse.

Men dette grunddogme er en vrangforestilling, en vranglere, et haresi,
som forer til skebnesvangre destruktive fglger, siger Huntemann. Virke-
licheden lader sig ikke sadan omstrukturere. Derfor ender teknologernes
born tit i en indre lammelse, som ogsa kaldes ligegyldighed. Og denne li-
gegyldighed udlgser fra tid til anden en gold protesteksplosion, en afmeeg-
tig aggressivitet mod virkeligheden. i

Maske har den afmaegtige protesteksplosion begyndt at rejse sporgsma-
let: Hvem beskytter os mod det teknologiske menneskes aggressivitet ?
Det er dagens kulturpolitiske spgrgsmal frem for alle andre. Men bag det-
te toner et endnu vigtigere sporgsmal frem: Hvordan genvinde @refrygt
for livet og dets grundstruktur ? Hvordan genvinde @refrygten og glaeden
ved det menneskelige liv i hjem og pa arbejdsplads ? Hvordan forléses fra
ligegyldighedens lammelse under den afmegtige aggressivitets sammen-
stédd med virkeligheden ?

Det kristne svar er: Ved at genfinde Gud. Teknologen ma blive theolog.
Og vejen hedder som ved enhver menneskelig fodsel: kun gennem smerte
og afkald, d.v.s. ved koncentration gennem bon og faste, gennem udholden-
hed og hab, gennem déd og opstandelse. Ikke ved forandring ved aggressi-
on. men ved forlgsning og genfgdelse genvindes @refrygten. og med ®re-
frygten genvindes livet — ogsa i den tekniske tidsalder. Men det nye men-
neske, som skal forldse den teknologiske tidsalder er ikke konsum -atleten
og konsum - engagementet, men Kristus og Kristus -efterfglgelsen.

TO ORSERVATIONER

AF PASTOR VAGN HASSELGAARD, SVENSTRUP

og spurgte kong Herodes: "Hvor er jodernes nyfddte konge ? thi vi

A JESUS var fodt i Betlehem, kom der nogle vismend fra Osterland
D har set hans stjerne i ¢sten og er kommet for at tilbede ham".




Fund af kaldeiske lertavler, pdtrykt beregninger over planeterne Jupi-
ters og Saturns baner og af arkzologerne dateret til tiden umiddelbart fér
Jesu fgdsel, afslgrer i overraskende overensstemmelse med, hvad moder-
ne astronomi kan tilbageberegne, at den stjerne, vismeendene si, ikke var
nogen eventyrstjerne, men en virkelig stjerne. Lange fér deres afrejse fra
Kaldea kunne vismandene fra en position ved Eufrat, nat efter nat, foreta-
ge observationer afen ny stjernesol. P4 orientens kulsorte nathimmel
breendte stjernen sig med uafviselig intensitet ind pa djets fglsomme nethin-
de. Og lige si patrzngende stjernens sk¢nhed var, lige si indlysende var
dens tydning for de bibelske vismand.

Feenomenet fremkom ved, at Jupiter, der i sin egenskab af solsystemets
stédrste planet symbohserer verdensherskeren, nogen tid fgr Jesu féddsel,
pa himlen "smeltede sammen med" den naeststcﬁrste planet, Saturn, der i
oldtiden var Israels szrlige stjerne. Af vismandene matte den nye stjerne-
fpdsel ganske logisk tydes som tegn pd en ner forestiende fgdsel af en jo-
disk herskerkonge af uszdvanligt format. At stjernen yderligere stod i fi-
skens tegn *), kunne kun ¢ge betydningen af den forestiende kongefgdsel.
Den matte betyde afslutningen af en gammel tidsepoke og begyndelsen til
en helt ny.

Og stjernen funklede og funklede, og inden den igen oplgstes i sine to
komponenter, ndede den at lede vise maend fra Qsterland til Davids stad.
til den nyfddte kongesgns vugge.

* k%

Vi har nu — vistnok sd kortfattet som det er muligt uden ligefrem at leg-
ge hindringer i vejen for en forstdelse af den ret komplicerede sammen-
haeng — omtalt den fgrste observation af Betlehemsst]ernen Men det for-
underhge er, at Betlehemsstjernen igen har vist sig pd himlen, synlig 0g-
sa fra ethvert punkt i Danmark. Den var sk¢n at skue. Formentlig lige si
kraftigt lysende som stjernen ved Jesu fgdsel.

Hvorndr den stjerne viste sig? — ja, vi skal hverken mineder eller ar
tilbage i tiden. Stjernen tendtes julemorgen 1970. Ved et rent tilfzelde hav-
de jeg dagen fgr lest en avisnotits derom, skrevet pi grundlag af en med-
delelse fra Bostons observatorium: — BOSTON (AP). Tidligt julemorgen
vil planeterne Venus, Jupiter og Mars danne en "stor konjunktion" ved M4-
nen.

KL 7 julemorgen si jeg den. Der var endnu et par timer til solopgang,
men morgendaemringen havde allerede fiet himlens gvrige stjerner til at
blegne Eller ogsi er det min erindring, der spiller mig et puds, for jeg
sd jo i virkeligheden kun den ene. I den stille julemorgen, uden at den sva-
geste vind rgrte grenenes fletvaerk i haven, og uden at den svageste lyd
hgrtes, stod stjernen og funklede pd himlen.

Den stod ret lavt i sydgst, vel nogenlunde over det sted hvor Betlehem
ma befinde sig. Og den herskede pd himlen. Under sig havde den médnen,
men det var en svagtlysende méane, da den var i sidste kvarter. StJernens
lys var bldhvidt tindrende og som Iyskllde af en sddan fylde, at den sendte
strdlebundter op og ned i det lodrette plan, men uden at danne noget kors.

k % Xk

Planetkonjunktioner er uhyre sjaldne. Astronomien havder, at de stati-

*) det sidste stjernebillede i dyrekredsen.
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stisk indtreeffer si sjeeldent som een gang hver 800 4r. Formentlig er det
derfor hgjst anden gang siden Jesu fgdsel, at en stjernesol har kunnet iagt-
tages fra jorden. At den tillige var en Betlehemsstjerne, der tendtes net-
op julemorgen og ikke en hvilken som helst anden af drets gvrige 364 dage,
gor den til mere end en astronomisk begivenhed.

Hvorledes vismzndene fra gsten ville have tydet dens fremkomst, Jupi-
ter, Mars og Venus i een stjerne, fir std hen. Alle hvem det blev givet at
se den, vil mindes den som noget meget smukt og noget meget gledeligt.

NOCGLE BETRAGTNINGER
OVER GUDSTIENESTEN

I DEN DANSKE FOLKEKIRKE I FORHOLD TIL
CHRISTIAN DEN 3. AF DR. MARTIN LUTHER
GENNEMSETE KIRKEORDINANTS AF 2/9-153T1

AF KAPTAJN EM. ANDERSEN, LYNGBY
A SAGDE HERREN: Star pad vejene og ser til,
og spérger om de gamle stier, hvor den gode
vej mon vare, og vandre pa den, og de skulde

finde ro i deres sj®le. Jer. 6 16.

kan angive den rette og Gud velbehagelige form for den kirkelige Guds-

tjeneste. Her galder i hgj grad Salomons visdomsord: Dersom Herren
ikke bygger huset, da arbejder de forgeves som bygger derpa. — Vi ma
tiltro Gud magt og vilje til at give den troende menighed en dyb lengsel ef-
ter en skdn og sand form for Kirkens Gudstjenester. Ved en @ndring af for-
men for den geldende Gudstjeneste ma vi hore deres rad, som ikke skik-
ker sig lige med denne verdens bérn, men forsgger at leve efter Guds vil-
je. Der findes mange praster, som Gud kender og vil vedkendes, og som
forsgger at frembeere tjenesten for Gud pa verdig made. "Sa giv agt pa
eder selv og den hele hjord, blandt hvilken den Helligand satte eder som
hyrder, at vogte Guds menighed, hvilken Han erhvervede sig med sit eget
blod". Ap.G. 20, 26-28.

Vi leser i "Dansk Kirketidende " nr. 29 af 1882 folgende udtalelse af pa-
stor Miiller: "Det er visselig ubetimeligt at sztte en ny etage pa en skro-
belig bygning, fdrend den er restaureret, det er visselig ubetimeligt at
satte blomster og andre prydelser ind i en stue, f¢r den er fejet og afsto-
vet"!! Det er et godt billede, som har krav pa vor opmeerksomhed. Udta-
lelsen er lige fér et m@de i Bethesda (konvent).

Det er jo ikke forandringer i Gudstjenesten der gnskes, men en genop-
rettelse af vort udplyndrede kirkeritual. Den nazvnte restaurering, udfej-
ning og afstgvning er vel ikke uoverkommelig, si meget mere som materi-
alet har ligget klar til brug de sidste godt 400 4r. Prov at se pa, hvad
Kong Christian den 3. og dr. Martin Luther blev enige om som en verdig
tjeneste for GUD.

IKKE ENHVER praest — og langt mindre enhver theologisk professor —




Hvad vi har brug for er en alvorlig syndsbekendelse og pafglgende abso-
lution, for at vi derefter med ro i sindet kan bekende troen pa vor Gud og
Skaber. Det er grundpillerne i en sand Gudstjeneste. Det er jo ikke en ny
etage pa en skrgbelig bygning, men tveertimod stdtter til et faldeferdigt
hus. — Genoprettelsen af diakonatet vilde forége husets bereevne, og de
vilde maske bedre end andre Herrens tjenere kunne feje og stgve af — og
styrke de grundmure, som i Kirken er ved at smuldre bort. Kirken tran-
ger i vor tid til et ordineret diakonat. Dette nodvendige og velsignede mel-
lemled mellem prasteskabet og menigheden. Mange af Kirkens prester sy-
nes at have stérre tilbdjelighed til diakonal virksomhed end til deres egent-
lige pastorale gerning. som ikke kan udfgres tilfredsstillende i de alt for
store pastorater, fordi de mangler diakonernes nodvendige hjelp. Der er
forskel pd ordets diakoni og bordets diakoni.

Uden tilborlig agtelse for den hellige kirkelige overlevering er omtrent
hele den skdnne fra oldkirken nedarvede liturgi bortkastet (se den graesk -
orthodokse Gudstjeneste), preediken skal trzede i stedet for bekendelse.
taksigelse og tilbedelse i And og sandhed. Der hviler et tykt andeligt mor-
ke over vor offentlige Gudstjeneste. Det dobte folk star fremmed over for
tilbedelse af Guddommen. Tempelskendere kan uantastet te sig for alteret
som de lyster med tilladelse af den stedlige "prwst. Vi foretraekker men-
neskelige anordninger for Guds hellige indstiftelser. Mange slegtleds syn-
der hviler tungt pa det danske kirkefolk. Vi ma troste os med habet om at
vor "kirkestyrelse'" ma fa visdom fra Gud til at forvandle vore skonne
templer fra theologiske horesale for de vise og forstandige til Guds hellig-
domme for de umyndige og fattige i anden. Det vil jo klare noget op 1 vor
"folkelige kirkehorisont"”, nar praedikehusene i det ganske land atter for-
vandles til "bedehuse".

Jeg formaner eder altsd, brodre, ved Guds barmhjertighed.
til at fremstille eders legemer som et levende, helligt, Gud
velbehageligt offer, dette er eders fornuftige Gudstjeneste,
og skikker eder ikke lige med denne verden. )

Al offentlig Gudstjeneste ma veere hgjtidelig og vaerdig. Apostlene og de
®ldste kirkefzedre har betegnet Kirken som katolsk = omfattende alle dobte.
Det sande katolske sind kan ikke teenke sig religionen eller Gudstjenesten
afpasset eller tillempet efter forskellige folks meninger og "skrgbelige"
tilbgjeligheder.

Jesus Kristus har knyttet bandet mellem himmel og jord. Hans formid-
lergerning for Faderens trone bestar deri, at Han traeder imellem, hver
gang Satan kommer frem med sine anklager mod os. "Undladelse af tilbe-
delse og taksigelse var de synder, hvorved hedningerne faldt i forfeengelig-
hed og mgrke" (prof. Thiersch). Giver vi vore kirkelige Gudstjenester
form efter den oprindelige kirkeorden og Guds bestemte vilje, da vil vi af-
sti fra den si udbredte opfattelse, at S¢gndagsgudstjenesten er en enkelt
episode i ugens léb. Den er i virkeligheden samlings- og hgjdepunktet af
det kristenliv, som leves i ugens gvrige dage ved deltagelse i daglige mor-
gen- og aftentjenester.

Under Eukaristitjenesten sgndag formiddag kan Guds bestemte vilje kun
ske, nar vi knzler ned for den treenige Gud, bekendende vore synder og
beder: Herre, forbarm dig over os! Da sker Guds bestemte vilje, nar vi
10
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modtager syndsforladelsen gennem det hellige embede, og atter rejser os
for at love og prise Gud. — Vi kan hverken tjene eller behage Gud ved i
upassende stillinger at synge eller bede. "Thi hver den som skammer sig
ved mig og mine ord, ved ham skal Menneskesgnnen skamme sig, nir han
kommer i sin og Faderens og de hellige engles herlighed" (Luk. 9, 26). Da
skal de stive kna bgje sig for den retfeerdige dom. Den levende Guds me-
nighed i Danmark ma ikke blive staende ved gnsker og hib! Dersom israe-
litterne under deres traldom i Agypten ikke havde gjort andet end klage,
sukke, gnske og habe, si havde Herren ikke (formentlig) udfriet dem af
dette traellehus, men de rdbte i deres ngd til Herren, og Han sendte Moses
som en sterk arm, der ved Guds hjelp satte tingene pa plads.

Det vilde vaere skdnt, om " Folkekirken" kunde fa den Hé¢jmessetjeneste
tilbage, som var bygget pd Luthers verker: " Formula missz' af 1523,
evangelisk kirkeordinants af 1525 og "Deutsche Messe" af 1526. Deri var
alt overflodigt "theater" fjernet og en veerdig, hgjtidelig Gudstjeneste for-
ordnet for en troende menighed.

"Af disse kilder fik den danske kirke ved reformationen en Hgjmesse,
som i den del der gar foran predikenen kunde tile en sammenligning med
den gamle Kirkes bedste liturgier, og veludfgrt matte vaere af den stgrste
virkning" (Liturg. hist. s.56). Guds bgrn og Herrens tjenere ma bede Gud
om at der indfgres en Hgjmessetjeneste, hvori Faderen kan tilbedes i And
og Sandhed (Johs. 4, 23-24), hvorunder Sonnen vil vaere nerverende i ordet
som i sakramentet, og hvorfra Helliganden ikke flygter bedrgvet bort, — i
hvilken Jakobs drgmmesyn virkeligggres, niar Herrens troende tjenere sti-
ger op ad pakaldelsens himmelstige med vore ydmyge begeringer,. forbén-
ner og taksigelser, og stiger ned med Guds svar i syndsforladelsen og vel-
signelsen (prof. Thiersch i Genesis s. 262).

Her anfgrer vi de enkelte led af den evangelisk - lutherske Hgjmesse, den
hellige Eukaristi:

Introitus = pakaldelsen, syndsbekendelsen og absolutionen.

Kyrie eleison = Herre forbarm dig.

Gloria in excelsis Deo = Zre vere Gud i det hgje.

Kollekten og epistlen,

Hovedsangen. Sadvanligvis brugtes "Nu beder vi den hellig And".

Evangeliet og trosbekendelsen.

Efter en kort homili fulgte

Offertoriet = offersangen

Prefationen = taksigelsen

Sanctus = Hellig, hellig, hellig er Gud den Herre Zebaoth ....

Consecrationen, Fadervor

Agnus Dei = Guds Lam som bzrer verdens synd ....

Uddelingen af det hellige Sakrament.

Intonationen, kollekten og velsignelsen.
S14 op i salmebogen og se, hvad der i dag bydes pa. Og det er til troende
dgbte mennesker ! Verre bliver det, nir vi ser under uddelingen af den
hellige Nadver, at en sortkledt skikkelse med mgllestenskrave om halsen
bryder gennem den knelende kreds og stiller sig foran alteret — ved siden
af celebranten. Det giver ligesom et gib i en ved at se dodens billede.sta
ved siden af livets!! Siadan et optrin er simpelthen mangel pa sans for sym-
bolik. Kan preester ikke se, hvor upassende det er at udfére altertjeneste i
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"Ravnens dragt" ? At mange slegters synder har slgret ogsa denne erken-
delse, ma ikke afholde celebranten fra at forlange, at hans assistent skal
fremtrade i en verdig skikkelse og ikke som en dgdens fugl. Han kan jo
umuligt veere med til at uddele det hellige Sakramente. Mig bekendt er det-
te ikke tilladt i henhold til kirkelovene. Det m4i vere manglende forstielse
af hele Gudstjenestens vaesen. Assistenten skal deltage i hele Gudstjene-
sten, for at kunne medvirke i uddelingen af Nadveren. Han ma deltage i
syndsbekendelsen og han ma tillige med memgheden modtage absolutlonen
og velsignelsen. En misforstdelse ma vaere drsag til, at assistenten gar
foran med disken og celebranten bagefter med kalken. Den ene uorden dra-
ger den anden efter sig. Det har altid veeret skik, at en diakon i Kristi hel-
lige Kirke kunde assistere ved altertjenesten, men han kan ikke gad foran
med disken, han kan kun folge bagefter med kalken. Celebranten ma ga for-
an med det af ham brudte br¢d, og assistenten, som i denne tjeneste star
pa diakonens plads, mai ifgrt surphsen (superpellicium) over den sorte prae-
stekjole fglge bagefter med vinen.

Enhver sand og troende prast, en trofast Herrens tjener, som ikke har
tradt al symbolik under fode, og som ikke med methodister og baptister
ringeagter embedets hellige kleder, han vil ikke i fremtiden kunne udfgre
altertjeneste i Martin Luthers doktorkappe, men han vil ifgre sig den hel-
lige ALBA , som i snart to tusinde d4r har veret brugt af Herrens tjene-
re som det rette ornat foran alteret i Kristi ene og hellige Kirke.

Kan Herren satte sit navn pi vore nuverende forvirrede Gudstjenester ?
Kan Herrens hjerte og and veere i et stgvet og urent hus?

Dersom vi i vor samv1tt1ghed m& svare nej til disse spgrgsmal, hvilken
veerdi har da den danske " Folkekirke" i Guds @jne, og hvilken betydning
kan vor nuvaerende Gudstjeneste have for den levende Guds menighed ?

Herren vor Gud er langmodig og barmhjertig, og Jesus Kristus beder
for hele sin Kirke i alle dens afskygninger, og Herren siger hos Matthaus:
"Jeg vil veere med jer alle dage, indtil tiden er fuldkommet (indtil verdens-
rigets afslutning)"

Drypper I himle fra oven ned

og stremmer i gverste skyer med retfeerdighed.
Jorden oplade sig for at frembaere frelsens frugt

og for at lade retferdighed oprinde tillige (Es. 45, 8).

PEVALVERING AF RIBELORD

AF PASTOR C. B. HANSEN, ALBORG

menende kirkefolk, lege og lerde, bestreber sig pa at fastsla, at

Bibelen er Guds ord, ret forstaet, og de ggr meget for dens " spred—
ning" i fikse, billige udgaver i en moderne sprogdragt (d.v.s. 1930 rnes).
Derimod meerker man intet til nogen omsorg for, hvordan gudsordet trives
i dets nye ikleedning. Den hellige grav skgnnes abenbart vel forvaret.

Bibelvennerne minder betznkeligt om den gamle kone, der fik besgg af

preesten og pa hans spgrgsmal, hvilken salme han skulde synge for hende,
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DER ER noget selvmodsigende i vor kirkes forhold til Bibelen. Vel-

fik svaret: "Det ma prasten selv bestemme. De er jo gode allesammen".

Praesten kunde passende have valgt den salme, hvor det hedder: "Gud
Fader i det hgje, leer mig at skelne ngje, det sande fra dets skin”. Hvis
han si efter at veere kommet hjem havde gennemplojet missalekollekterne
i Provealterbogens form og sammenlignet den med deres originale romer-
ske, vilde han have konstateret, at man af iver for et glat og slikket sprog
mange steder har ¢delagt en kollekts hovedtanke og derved borttaget det,
som begrunder dens anvendelse en bestemt sgondag, dens samspil med da-
gens epistel. Dette er ofte sket i forbindelse med, at man af luthersk kato-
likforskrakkelse har pillet ved ord, der kunde tydes som romersk ger-
ningsretfaerdighed — bare for sia at havne i en formulering, der nzrmere
beset er mindre evangelisk end den originale katolske.

Lige sa tankelose forvanskninger forekommer i den oversattelse af Ny
Testamente, der blev autoriseret i 1948, og det i meget kendte og benytte-
de skriftsteder. Saledes i epistlen til 8. sondag efter trinitatis fra Romer-
brevet kap. 8. 1 den reviderede oversmttelse af 1907 hedder det i vers 14
og 15 pa een gang ordknapt og elegant: "I modtog jo ikke en traeldoms and,
atter til frygt, men I modtog en sonneudkarelses and. i hvilken vi raber:
Abba, Fader: " Hvad der er fint og smukt, skal naturligvis i forfladigel-
sens tider jages hele aret. Ordene citeres derfor flittigt i romaner, der
rakker ned pa "missionen”, som eksempel pa. hvordan de hellige slar om
sig med skriftsteder. der er Volapyk og Mesopotamisk for nutidsmenne-
sker, hvad de sikkert ogsa er. De er imidlertid umiddelbart forstaelige
for ethvert normalt menneske. ungt eller gammelt.

For at komme nutidstaberne til undswetning og give alt ind med skeer w@n-
dredes i 1948 ordlyden til: "I modtog jo ikke en and. der giver trellekar.
sa I atter skulle leve i frygt. men I modtog en and. der giver barnekar ..."

Bortset fra. at 1948 bruger "barn”. hvor grundteksten siger "son”
handler teksten ikke om tilstanden "kar". men om handlingen "adoption”,
"sonneantagelse . Men hvad verre er. den ny overswettelse er fjollet der-
ved, at den henviser kristne til en tilstand af kronisk mindrearighed. for
ikke at sige barnagtighed. Barn kan man nemlig kun vere pa et bestemt al-
derstrin, men born hele livet, nemlig sine forwldres (resp. adoptivioreel-
dres). Derfor taler salmebogen kun om “vore egne barnedage” 1 sammen-
hieng med "disse Herrens barnedage " i Bethlehem. Ellers synges der om,
at "sa gav os Gud dog bornekar . og "Vor bornerets vidne, hjelp Abba at
sige ...."

Det er kun pa Norsk og Svensk. at "barn” er helt unuanceret. Men over-
swettelserne dér kan dog meddele en rigtig forstaelse: "I fikk barnekarets
and”. "barnaskapets ande”. den and. der er en virkning af bornekar.

Derimod bytter vor nye autoriserede overswettelse om pa arsag og virk-
ning. Den lader bornekar viere en frugt af andsbesiddelsen. ligesom den i
det foregaende vers lader tricllekarene viere en virkning af treldomsanden.
En sadan bibeloversicttelse kan kun veere til gliede for dem. der hylder et
anabaptistisk dabssyn, og pinsefolk, det taler om andsdab. og det harmo-
nerer hverken med vor eller den romerske kirkes dabspraksis.

Vor autoriserede. baptistiske, oversiettelse far medhold af The New Eng-
lish Bible. af Schindler og af de fleste af de oversicttelser pa "modersma-
let”, som nu bruges i liegmandsudgaver af det romerske missale. Men vor
overswxttelse af 1907 savel som den latinske udgave af missale med Vulga-
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tas tekst har naturligvis treldomsanden og helliganden som folger, hen-
holdsvis af treeldommen og sonneudkarelsen.

Nar de moderne oversweitelser derimod stiller sagen pa hovedet, skyldes
det vel ikke bare ligegyldighed og slovhed, men snarere at man har ladet
sig forblinde af det mundrette. harmlose og rorende. skont det faktisk er
noget vas.

Man bliver da ikke trwel. fordi man far en trieldomsand. Hvor far man
sa den fra ? Pa Paulus' tid kunde de mest fribarne &nder blive trelle, nar
de som krigsfanger solgtes som slaver. Andre fgdtes i trieldom. Deraf
kunne sa med tiden fremvokse en treldomsand. Tilsvarende var det ikke
en eller anden and. der gjorde en jgde til jode, men omskearelsen. Hvad
der sa medfulgte af and eller ej, var Guds sag. Heller ikke er det Hellig-
anden. der gor nogen til et Guds barn. Men fordi Gud i daben antager en
til sit barn. folger hans dnd med barnet som "bgrnerets vidne ",

Nu kunde man naturligvis affeerdige disse overvejelser med, at de kun
er den gamle diskussion om, hvad der er f¢rst xgget eller hgnen, og at
Ny Testamente maske ikke selv sondrer si skarpt. Er der siledes i Apost-
lenes Gerninger tale om en konsekvent ddbspraksis ? Men spérger man
Paulus direkte, lades man ikke i tvivl om, hvad der kommer f¢rst. Han
svarer, Gal.4,6: "Fordi I er sgnner, har Gud udsendt i vore hjerter sin
s¢ns 4nd, som rdaber: Abba, Fader!"

Man kan nzsten korse sig ved tanken om, at nu har Danmarks prester i
22 §r leest Rom. 8, 14-15 op fra alteret uden at @nse eller tage anstgd af en
forvrevlet og keettersk oversattelse. Det md tages som et vidnesbyrd om,
at vor kirke for tiden ikke tager sin substans og bekendelse szrlig alvor-
ligt (Romerkirken for den sags skyld heller ikke. Den har nu lant vor over-
settelse af 1948).

P3 den baggrund undrer man sig over, at kirkens ledere stundom hengi-
ver sig til lutherske attituder og til skarpe udfald mod baptlsterne Hvor-
til dette postyr ? Er det for at tage brgdet ud af munden pa grimme aktivi-
ster. er det en forestilling til benefice for flertalsmajesteten, et forsag
pa at legge régslér over kirkens stilling i folket ?

Nar man skal ud i terrenet og slas. tager man stovler pa. I den hjemli-
ge stue og pa rejse med moderne befordringsmidler kan man klare sig i
sko. Ved revisionen i 1907 af oversettelsen af Ny Testamente niede man
i Danmark frem til en gengivelse af Efeserbrevet kap.6, 15, der er uden si-
destykke i kristenheden. Pa grundlag af Vulgata og de neldre danske over-
settelser og i kraft af kommissionens dristighed og sproglige kunnen skab-
tes to pragtfulde formuleringer, "fgdderne ombundne med kampberedthed
fra fredens evangelium " og "Loft i alle forhold troens skjold". De guave
nordmend var ikke sene til at tage ved lLere: for er der noget, de gerne
vil veere. er det "ombundet pa féttene med den fertighet til kamp, som fre-
dens evangelium gir". Lutherbiblen har ingen andel i det stralende resul-
tat. Ganske vist har Luther som tysker stovlerne i beredskab, men ellers
oplgser han den greeske teksts setningsbygning og omskriver dens ord, sa
man skulle tro, at han for nylig har stiftet bekendtskab med The New Eng-
lish Bible.

I 1948 satte imidlertid afrustningen af Efeserbrevets krigsberedskab ind:

"Tag som sko pd jeres fgdder villighed til at forkynde [redens evangelium",

"Lgft i al jeres feerd troens skjold". For vel er villighed til at udbrede
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"i tide og utide" — for en selv vel at
meerke! Men drejer det sig om kamp med verdensherskerne i dette mérke,
ondskabens dndemagter, bliver almindelig emsig evangeliseren kun til
"spildte Guds ord pi Ballelars'. Konfrontation og udfordring batter mere
end at vimse planlgst omkring. At gengive det gracske "etoimasia” og la-
tinske "praeparatio” ved villighed er en misvisning. Villighed kan veere ke-
misk tgmt for al beredthed og beredskab. 1801, 1807 og 1864 taler derom
deres s@rgelige sprog. Den moderne oversattelse af stedet ligger milevidt
fra den dristige paradoksi i 1907, i en drkenvandring af trivialitet straek-
kende sig fra villighed til en fransk messebogs forhippethed, "que votre
zéle pour annoncer 1'Evangile de paix (rendre votre marche plus facile)
comme des chaussures légéres', at jeres iver for at meddele evangeliet
kan ggre jeres vandring nemmere som med let fodtgj.

Sandsynligvis har ordene "i alle forhold" fgrt til tekststykkets anvendel-
se som epistel pa 21. spndag efter trinitatis. Man har taget grundtekstens
"i alle ting" efter ordenes fulde pilydende, sdledes ogsa Vulgata, in omni-
bus, og montet dem pa evangeliets ord om, at man simpelthen skal tro,
uanset om troen begunstiges af forholdene; uanset, om man kan se tegn og
undere, skal troen sejre. Oversattelser fra skiftende tider har vaklet mel-
lem gengivelser som "frem for alt”, "i det hele taget"”, "iovrigt", vendin-
ger, der kan tages efter deres fulde palydende eller som fyldeord. taenke-
pauseord, alt efter behag. Men "i alle forhold" er ikke til at tage fejl af.
Det er et evangeliets ord. Men "i al jeres faerd” fra 1948 er sa uheldlcrt

kendskab til evangeliet pakravet, ja

KIRKEDAG 21. MARTS I KOBENHAVN

Under mottoet Kirkelig Samling om Bibel og Bekendelse er
en rakke kirkedage holdt i Kobenhavn og omegn. Den naste kirkedag er
planlagt til sondag den 21. marts i Sankt Johannes kirke og menighedsloka-
ler, Sankt Hans Torv, Kobenhavn. Emnet er: Kirken og narkotika-
problemet.

Programmet: KI.14.00- 15.00
KI1.15.00 - 15.30
K1.15.30 - 16.45
K1. 17.00

Em. Andersen Johs. Andersen Knud Christensen
Poul Exner Poul Hoffmann

Gruppedroftelse.

Kaffe.

Foredrag ved eksperter.

Messe, praediken v, pastor Magelund.

DANSK TIDEGAZRDS SOMMERMODE

Selskabet Dansk Tidegaerds sommermgde 1971 afholdes pa Logumkloster
Refugium og Bibelhgjskole fra mandag den 21. til lordag den 26. juni.
Ved en beklagelig fejltagelse er der tidligere fremkommet en forkert
meddelelse angdende tidspunktet for sommermodet.
Program udsendes senere.
P.b.v.
Knud Andersen, sekr.
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som det overhovedet er muligt. Det satter epistlens forbindelsesled med
evangeliet til sgndagen overstyr. Det er sprogligt umuligt, idet grundteks-
ten i hvert fald ma forstds om de ydre omstendigheder, ikke om de ageren-
des indsats og indre kvalifikationer. Det flytter uevangelisk akcenten fra
troens overlegenhed over de faktiske forhold over pa de troendes tilstand
og aktivitet. "Al vor feerd". Gud bedre det!

Lutheranere behgver altsa ikke engang ga vejen om ad romerske missa-
lekollekter o.1l. for at plumpe i den semipelagianisme og gerningsretfer-
dighed, som de afskyer og flygter for. Almindelig tankelgshed kan ggre
det. Hvad hjelper al mulig villighed for fredens evangelium, nar man sam-
tidig omskriver Bibelens ord til snak.
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RE-FORMATIO nr. 1 februar 1971 14.4rgang
Johannes Leerkes: Jesus fristes som vi, men sejrer for 0S.......ccevvveenenn 2
Jorgen Glenthgj: Hvem ejer liget — hvem ejer livet? .........c.ooiiiiiiins 3
Vagn Hasselgaard: To observationer .............oooiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiie... 7
Em. Andersen: Nogle betragtninger over gudstjenesten........................ 9
C. B. Hansen: Devaluering af bibelord..........cccoiiieiiainin, J% B S s o 12
1Y (=0 (s 2 () KT3I 15
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RE-FORMATIO udsendes af en kreds af prester i den danske kirke.
Redaktgr (ansvarshavende): Sogneprast B. Riisgaard, Vestre Fjordvej
61, 9000 Alborg. Telefon: Alborg (08)136990.
I redaktionen igvrigt: Pastor C. B. Hansen, Elmesvinget 14, 9000 Alborg,
sognepreest Sigurd Mejndor, Hyllested, 8400 Ebeltoft; pastor O. Lund Palle-
sen, Rustenborgvej 5, 2800 Lyngby; sogneprast Poul Ulsdal, 6893 Hemmet.
Ekspedition: RE-FORMATIO v/stud. theol. Ejlif Kristensen, Kurlands-
gade 3, 3.th., 2300 Kgbenhavn S. Postgiro 88142, (Besked kan modtages
pé telefon (01)5084 28 ). — Bladet kommer i mindst 8 numre &rligt og koster
20 kr. (studerende 15 kr.).
Grafik: Knud Ngrholm — Sats: Anders Studsgard pa I B M Bold Face.
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Tryk: Knud C. Christensen
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