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TAK FOR ALT

AF PASTOR. EDMUND JENSEN, ORMSLEV.

T HOLDE HBSTGUDSTJENESTE er -me-

get populert i byerne. Med bor-
neoptog fra vébenhus til alter. Baren:
de frem, hvad man har kunnet fé& hold
i af grensager. Kornneg er det vanske-
ligt at skaffe i mejeterskernes tid.
Man frembarer k&lhoveder, gulerasdder,
blomster - og efter sigende har man
et sted baret en skruensgle frem for
at markere, at vi lever i et samfund,
hvor stersteparten af befolkningen
tjener til livets ophold m.m. ved in-
dustri. Man kunne gd videre ad samme
bane og fra en bilkirkegdrd hente en
krellet, rustbidt skarm eller et an-
det stykke vraggods at bringe til al-
teret. Til eftertanke. Noget hvorved
vort hjerte hang. Og samtidig udtryk
for en udbredt ukristelig hableshed:
"Wi kan jo intet give, som nogen ting
er verd".

Ude pd landet synes besaget ved
hestqudstjenesten sine steder at vere
i aftagen. Men det ber tages i be-
tragtning, at folk er flyttet i stort
tal, isar unge, og at de tilbageblev-
ne gamle der. Men for resten kan man
af de fremmedtes tal taget i procent
af indbyggertallet se, at man pd he-
stens steder er sd glad som nogensin-
de ved hestpradikenen. Altsd som man
tager det.

Her er tale om noget, som ba&de i by
og pd land skennes at vere et kirkebe-
seq vard. Men hvad det er, stér ikke
klart. Noget med at sige tak. Men for
hvad og til hvem? Og hvordan?

| lignelsen om den "fortabte" sen
bruges et par ord, der slar med ube-
hag. Ja vi mener altid den yngste,
nér vi taler om den "fortabte". Men
det md da tilstds ham, at i begyndel-
sen i hvert fald var der noget ved
ham. Han smed sig ikke ned pd asfal-
ten og opgav azvred for at genere det

sanfund, som kedede ham. Han stak af.
Han ville klare sig, vare sin egen
herre. Og eventyrlysten var han natur-
ligvis. - Der stdr: Ingen gav ham no-
get. Hverken mennesker eller svin und-
te ham noget. Ubehageligt at forestil-
le sig. Det frygteligste af alt for
dem, der mener at have kun sig selv

at takke for alle goder. lkke at kun-
ne klare sig selv! Barmhjertighed er
ikke at vente fra nogen side. Man ved
jo, at der gives ikke ved derene. Man
er da ikke ligefrem filantrop, vel?

Det gelder om at sikre sig i videst
mul ige omfang. Enhver ger sit. Og
stemmer pd det parti, der lover at
hjalpe en. Og kraever af samfundet, at
det sikrer sikkerheden. Hvad det unag-
telig ogsd ger pd mange mader. Men
sanfundet er fallesskab med andre men-
nesker. S3 er det altsd selvmodsigen-
de at havde, at man har kun sig selv
her at takke for goderne.

Men det er dog spidsen af al tabe-
l'ighed, at Gud skylder vi i alle fald
ikke nogen tak. Som bekendt kan hos
os melde sig en iboende trang til at
kunne takke nogen, hengive sig til no-
gen. Ofre sig taksigende. Og den no-
gen skal vare Gud. Herom handler lig-
nelsen om faderen og hans to senner.
levrigt alt, hvad vi herer i kirken
af den ny pagts skrifter. Men med den
imedekommenhed, abenhed, hengivelse,
at Gud har elsket os ferst. Har séd at
sige lagt os taksigelsen i hjertet,
der skal blot et &ndepust til, s
stremmer ordene over vore |aber.

Den bevegelse, at Gud og mennesker
seger hinanden, vi blinde indtil han
ger os seende, dumme indtil han begyn-
der at give os indsigt cg gere os vi-
se, er livets skenhed. Mangfoldigt
<ommer det frem. S& hajt elskede Gud
verden, at han gav sin Sen til pris.

Og fra vor side: Omsindelse, anger,
at give sig pd vejen hjem. Eller: At
bringe sit legem som et levende, hel-
ligt, Gud velbehageligt offer. En os
verdig gqudsdyrkelse.

Det er virkelig at satte sin menne-
skevardighed til, at regne sig for et
ringe dyr ikke at ville vende tilbage
til Gud. Det er foragt for Guds kar-
lighed. Han mod hans Sen, der har el-
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sket os fra begyndelsen.

Hestgudstjeneste, hestpraediken,hvad
man vil kalde det, bliver en fuldkon-
men taksigelse som hsjmesse, offertje-
neste. Nar Gud medes med sit folk,
der kommer i folge med Jesus, hans
Sen, baret frem af ham, opleftet med
ham. Og der bliver glade pd jorderig
l'ig gladen i engles himle.

FOLKESOCIALISME

FOLKEKIRKE

o
AF pasTor B. RiiscAaAro, ALBORG.

ROFESSOR MORTEN LANGE, M.F.skrev
i juni maned en ganske |asevar-

dig kronik i Kristeligt Dagblad om
"Kirken og den moderne socialisme".
Optakten var helt festlig: "Folkehaj-
skole, folkelighed, folkeskole, fol-
kekirke, grundtvigianske godord, mod-
sat senere tiders folkeleverpostej,
folkeferie og folkevogne. Den grundt-
vigske folkelighed var altfavnende,
omfattede alle afskygninger". Men
hvorfor egentlig standse ved folkevog-
nene? Hvorfor ikke ogsd tage folkeso-
cialismen med? Skulle den sd hajt lov-
besungne grundtvigske folkelighed ik-
ke ogsd vare s& omfattende? Visse
ting tyder herpa.

F& vil i dag hevde, at socialisme
ikke lader sig forene med kristentro.
P& papiret kan der nok vare visse for-
melle vanskel igheder, men ellers sy-
nes det da at gd helt udmarket. Jeg
har truffet mange kristne - lagfolk
som praster - der var erlige sociali-
ster. Selv blandt de noksd udskregne
hejkirkel ige, der gerne beskyldes for
reaktionert bagstrab, traffes de.

| Morten Langes kronik var der ting,
der lader sig here, og som det vil ve-
re svert at vare uenig med ham i. Mor-
ten Lange er som bekendt botanisk pro-
fessor, men ikke derfor uden histo-
risk forstdelse. Han er helt klar o-

ver, at man - enig eller uenig i det
historiske forleb - ikke kan satte
sig ud over historien. Derfor finder
han det ogsd i sin orden, at samfun-
det tager ansvaret for kirkebygninger
pé sig, selv om han ikke kan strekke
sig s& vidt at lade denne velvilje
tillige omfatte kirkebyggeri.

Morten Lange har intet at indvende
imod, at de kirkelige afgifter fort-
sat opkrzves af det offentlige over
skattebilletten. Han ensker dog, at
kirkelige udgifter feres tilbage til
den kirkelige ligning og ikke indsmug-
les i finansloven. | dette er vi slet
ikke uenige med ham. Dog ber nok bide
Morten Lange og vi veare sd meget hi-
storikere, at vi i en eventuel refornm
tager hensyn til, at det er en be-
stemt historisk udvikling, der md ba-
re skylden for visse kirkelige udgif-
ters afholdelse over statskassen, nen-
lig at man engang forgreb sig pd kir-
kens midler. Det er s&ledes grunden
til, at bisperne er helt statslannede;
og tilskud til prastelenning kan ve
betragtes som en rimelig kompensation.

Nu skal man imidlertid ikke lade
sig snere af al denne fynske velvilje.
Morten Lange er realpolitiker. Han
vil nok lesne forholdet til staten,
gore det mere arligt, som det s& fint
hedder. Men frit md det ikke blive,
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for sd mister politikerne jo al indse-
ende med kirkens skonomi. En fri fol-
kekirke, der klarer sig selv skono-
misk, vil fere til, at kirken bliver
en verdslig-politisk faktor - og det
gar naturligvis ikke.

Lasnes forholdet til staten, som
man pd lengere sigt nok mé& regne med,
og ikke alene staten, men ogséd kirken
vil vere godt tjent med, skal man ik-
ke regne det for givet, at man behol-
der kirken som en vingestazkket fugl
eller et tre med nedsat saftspanding.
Kravet om kirkelige udgifter p& kirke-
lig ligning indebarer uvagerligt et
retskrav om kirkens frihed, skonomisk
som arbejdsmessigt, som menighederne
og deres rdd vil vare vdgne nok ti
at stille. Professorens betragtninger
rummer i sig en ikke ukendt, dansk
selvmodsigelse. Man kan ikke forlange
frihed fra og for staten uden dermed
at give kirken s i n frihed, et ag-
te demokrati forudsat.

Der var, hvad man heller ikke kunne
vente andet, ogsd adskilligt, der
skurrede i ens gren. Morten Lange er
gjensynligt endnu laser af "Aktuelt",
synes i alt fald ikke at have glemt
hin beregnmelige tegning af den lille
mand, der stod uden for kirkedaren
med débsattest og skattebillet i han-
den, men formentes adgang af nogle se-
re og fale gejstlige af Kirkens Ja og
Nej folk. Det skulle da bare lige
mangle, at man, ndr man har betalt
for det, ikke ogsé kan fd sin rettig-
hed. Professoren er enig i den be-
tragtning: "Det md vere klart, at ad-
gangen til de kirkelige handlinger md
vere aben for kirkens medlemmer og ik-
ke kan begranses ved paleg om bodse-
velser efter en prasts eller en bi-
skops forgodtbefindende sd |idt som
ved en stiltiende indforstdelse ved
et bispemsde - og da slet ikke ved
kirkeministerens edikt".

Pet md vere klart! - men det er nu
engang ikke s& klart! Heller ikke ef-
ter Morten Langes egne anskuelser,

som det fremgdr af kronikkens indled-
ning, hvor det hedder: "I sit indhold
(hentydende til den grundtvigske fol-
kelighed) vel et forseg pd at omdanne
autoritere institutioner til demokra-
tiske samlinger. Noget, der aldrig
kan tankes helt at Iykkes med en kir-
kelig organisation, der vel dog hvi-
ler pd ultimative bud". Morten Lange
nedes altsd til, meget mod sin vilje,
for kirken at regne med ultimative
bud.

Men man kan ikke p& een og samme
tid indremme kirken disse ultimative
bud og samtidig stille sig an med den
l'ille mand, der som medlem uden vide-
re kraver at fa kirkelig betjening.
Det kunne jo vere, at netop de ultima-
tive bud undsagde en nasten automa-
tisk, kirkelig betjening?

De fleste i vor kirke er ganske gi-
vet enig med Brorson i, at ndr det
gelder Gudsriget, "ber her at vare &-
ben vej" - derfor bl.a. er vi sd skik-
kelige. Men dermed er ikke bragt ud
af verden Johannesevangeliets ord om
vor Herre som vejen, hvilket ikke er
tédgesnak; det er ganske enkelt Kristi
ord og sakramenter og vor tro som
brug af dem og lydighed under dem.
Evangeliets ultimative bud taler
klart nok mod vort jegs selvisk kra-
vende og nydende misbrug af nddens
midler.

Kirkens ultimative bud ger, at in-
gen kirke er uden kirketugt. For kir-
ken drejer det sig ikke her om magt,
men om forkyndelse og padagogik, om
lydighed og erlighed. Der skal vare
mening med tingene! Ogsd med de kirke-
l'ige handlinger!

Derfor skal kirketugt netop ikke
ske efter nogens forgodtbefindende el-
ler andet luskeri. Heller ikke skal
den betragtes som en pdtvungen bods-
ovelse. Al kirketugt er sjzlesorg, er
opdragelse. Men ingen opdragelse kan
ske uden tilrettevisende og opmuntren-
de vejledning m.h.t. at gd vejen.

Endnu flere ting kunne friste til

nermere behandling. Det gazlder Morten
Langes synspunkter angdende skole og
seminarium. Han synes ikke egentlig

at ville kristendomskundskab til livs,
selv om han finder, at en kommende
5-dages uge md fere til timenedsattel-
se. Den egentlige problematik er han
sikkert ikke blind for, skent han |uk-
ker ajnene for den. Den er jo, om sko-
lens kristendomskundskab skal vere o-
verensstemmende med den kirkes tro
(den ev.-luth.), hvorpd skolebornene
som flertal blev debt, eller om den
skal vare kristendom blot religionshi-
storisk eller tidshistorisk betragtet.
Det er her, tampen brander! Vil sko-
len meddele kirkens tro, eller vil

den selv bedrive religion? Velger den
det sidste, er skolen selv pd vej til
at blive "kirke", og da var det nok

at foretrzkke, om skolen slet ikke be-
skaftigede sig med troens anliggende,
men overl od dette til kirken.

De private, sarligt de kirkelige se-
minarier, har Morten Lange ikke et
godt sje til. Hans pdstand er, at fra
gamme| tid har kirkelige kredse sik-
ret sig kontrol over de private senmi-
narier. Men pdstanden er ikke rigtig.
Sandheden er, at bl.a. kirkelige kred-
se begyndte at serge for den larerud-
dannelse, som staten ikke selv sarge-
de for, hvilket var helt selvfalge-
ligt ud fra det da radende forhold
mellem kirke og skole. At oprette se-
minarier foltes som en kirkelig for-
pligtelse.

Man kan medgive Morten Lange, at vi
derved har féet en sar ordning i Dan-
mark, og at det pd en made nu ville
vere fornuftigt helt at lade dette o-
vergd til staten. Alligevel synes vi,
at man ogsd her ber bevare en histo-
risk besindighed. Historien har givet
os en sarlig ordning i Danmark. Men
den er ikke darlig. De private semina-
rier giver en uddannelse helt pd |i-
nie og hejde med statslige og kommuna-
le. De pdtvinger ingen hverken tro el-
ler livsanskuelse. Men midt i vort me-
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re og mere neutralistiske samfund
star de for noget. Alene det er en sé-
dan rigdom, at man ber lade dem sta.

Morten Lange er uendelig bekymret
for kirkemagt, alt imens han kerer
frem med, at den danske kirke er uen-
delig svag og les i det, dertil meget
lidt groende. Hvorfor egentlig mane
dette spagelse om kirkemagt frem? Det
er jo nemlig kun et afskrazkkende spo-
gelse fra en svunden tid, og en natur-
videnskabsmand burde holde sig for
god til sligt! Kirkemagt herer hjemme
i den konstantinske periode, som nu
er i afvikling og giver kirken helt
andre og mere egentlige ting at be-
skaftige sig med: Evangeliets forkyn-
delse og kristnes tjeneste i verden.

"Wi har noget imod kirkemagt, fordi
den nasten altid er bagstraverisk" -
sadan slutter Morten Lange sin kronik.
Det er nok sandt, ikke fordi der stér
kirke foran magt, men magt bag kirke.
Kirken er ikke som sddan bagstrave-
risk, selv om "de gode hyrder ikke
blev grundpiller for hjelpen til de
fattige og syge" herhjemme. Trods det-
te var fattigblokken i kirken vort
farste egentlige socialkontor. Og
trods al politisk og folkelig oplys-
ning og organisation beholder Hal
Koch nok ret i, at Kebenhavns Indre
Mission lagde grunden til velfardssam-
fundet socialt set, hvilket sociali-
stisk tit er overset, mdske fordi det
ikke rigtigt stemmer med teorierne.

Kirkemagt er bagstreverisk; det
skyldes ikke kirken, men magten. Al
magt er bagstraverisk. Magten vil ik-
ke afgive noget af sit bestdende.
Magt vil altid konsolidere sig, holde
de eengang vundne positioner. Tiden
laber fra den. Socialisme vil ikke ve-
re en undtagelse. Socialistisk magt,
0gsd i folke-udgave, vil vise sig |i-
ge sd bagstraverisk med tiden som kir-
kemagt. Bagstravet falger magten, er
dens skygge.

Kirken i dag vil ikke magt, men den
vil vare K i r k e. Den kan vare
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det i god forstdelse med folk og stat.
Den kan vere det i aftalt som tilmdlt
frihed og i stridende modsetning. Det
at kirken er Kirke, er ikke et spargs-
mal om politisk ordning, men alene om
bundethed til Kristus som Herren. Han
er dens ultimative bud, der pd een-
gang ger fri af verden og dog binder
til verden. Fordi Kristus er den ulti-
mative for kirken, er der i k i r-

ken altid en evangelisk spending,
"Kirken ber altid reformeres", og i
verden medkirken en politisk
spending. Det ultimative i og med kir-
ken er altid som evangeliets udfor-
dring: en kritik til mennesket, ti
folket og til staten. Kan vi vere det
salt foruden? Vindes der mon noget,

om saltet mister - eller tappes for -
sin kraft?

FOLKEKIRKE~STATSKIRKE
~ KRIST!| KIRKE

AF PASTOR JPRGEN HORNEMANN, K@BENHAVN
FOREDRAG VED PRESTEKONVENTET I TARNBY 9.5.1967

OLKEKIRKE - STATSKIRKE - KRISTI

KIRKE har jeg kaldt foredraget,
fordi det er min hensigt at preve péd
at give en bedemmelse af, hvad der
ligger bag disse ord, teologisk og ju-
ridisk set. Det er derudover min hen-
sigt at preve pd at drage visse kon-
klusioner af de resultater vi ndr
frem til.

Til sagen nu da, jeg bliver nedt
til, for at vi ikke skal f& uorden i
begreberne, at sige nogle ord som in-
troduktion om den historiske baggrund
for vor kirkes situation idag.

1. FOR REFORMATIGNEN havde vi en
kirke hertillands, der var dansk af-
lzqger af den dengang internationale
kirke, d.v.s. en kirke der i de ve-
sentlige ting ikke var begrenset af
snavre, nationale granser men kunne
udfolde sig med sit liv inden for he-
le den da kendte verden. Der er der-
for heller ikke noget markeligt i, at
liturgi, retlige o.s.v. inden for he-
le kirken med mindre nationale afvi-
gelser stort set var det samme. Kir-
ken i det germanske omrdde, d.v.s.
Tyskland + Skandinavien havde imidler-
tid hele middelalderen igennem i mod-
setning til kirken i Middelhavslande-
ne og de omrdder, der var praget af
den gallisk-romanistiske kultur, haft
et sterkt national t preg
retligt set. Det var for germaneren

(ordet her brugt ganske nagternt be-
skrivende) en helt klar sag, at fyr-
sten, den lokale landsherre skulle ha-
ve herredesmmet ogsd over kirkens ydre
forhold. Det er utvivlsomt en arv fra
den gamle hedenske tid, hvor hevdin-
gen tillige var prast, vi her stér o-
ver for. Felgen heraf mdtte blive og
blev en spending mellem fyrste og kir-
ke om magten, hvem skulle udnavne bi-
skopper, skulle kirken i alle anlig-
gender ubetinget ststte nationale in-
teresser? Med Jens Grand og Jacob Er-
landsen som eneste egentlige undtagel-
ser kan man nok drage den konklusion,
at middelalderens danske kirke stort
set var lydig og fulgte de nationale
interesser pant. Dette punkt vil jeg
bede Dem have in mente, vi fér brug
for det senere.

2. MED REFORMATIONEN blev vor kirke
heltud national. Man lesgjorde sig
fra kirken som international sterrel-
se. Man kan sddan set godt sige, at
grenserne blev lukket. Slagordet "cu-
ius regio eius religio", den der har
magten som regent bestemmer landets
religion, kan udmerket sattes som o-
verskrift over perioden frem til 1848,
da liberalere tankegange slog igennem.
Kirken blev en luthersk landskirke,
hvor fyrsten - pd papiret som en
slags nedarkebiskop - blev kirkens o-
verhovede. Kirkens jordejendomme og

andre besiddelser blev stort set ta-
get fra den ved reformationen, og onm
nogen indre selvstendighed i forhold
til fyrsten var der ikke tale. Bisper,
provster og praster var fyrstens med-
arbejdere som amtmend, skatteopkrave-
re og alle andre kongeligt ansatte.
Hvor markant hele denne opfattelse
slog igennem, kan vi se af det for-
hold, at kirken med f& og enkeltstden-
de undtagelser fra hovedregelen blev
folgagtig, man fulgte fyrsten i tykt
og tyndt, legitimerede hans krige,
hans dobbel tagteskaber o.s.v. Man
holdt sig forsdvidt angik den etiske
forkyndelse stort set til det, der
ikke kunne genere regenten eller sta-
ten som helhed. Kirkens etiske opgave
som den selv forstod den blev forkyn-
delse af tro og omvendelse for den en-
kelte. Den lutherske kvietisme slog
igennem sd det forslog. Tilstandene

p& det formelle plan modsvaredes pé

en meget klar mdde af forholdene pé
det andelige. Den tendens, jeg bad
Dem leqge merke til under den forre-
formatoriske kirkes tid, blev nu den
altovervejende hovedtendens. Fyrsten
bestemte, kirken holdt sig til groft
sagt at afstive den almindelige moral
for enkeltmennesket ved siden af frel-
sesforkyndelsen. Og kirken blev med

de undtagelser, som den statslige mis-
sion i 1700-tallet viser (de gjaldt
dog kun dans ke koloniomréder)
helt internationalt begranset.

3. 184 8. | dette ar néede |ibe-
rale stremninger Danmark og gav ste-
det til andring af vor styreform ti
det, man lidt bredt har kaldt folke-
styret, selvom dette med undtagelse
af &rene frem til 1866 pd det politi-
ske plan ferst slog rigtigt igennenm
med systemskiftet i 1901. - P& det re-
ligiose omrdde indferte 1849-grundlo-
ven fuld frihed, religionsfriheden
knzsattes i grundloven, séledes at in-
gen langere pd grund af sin religisse
overbevisning skulle kunne udelukkes
fra fulde borgerlige rettigheder og
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adgang til de hsjeste statsembeder.
Man kunne mdske i denne situation ha-
ve ventet, at kirken var blevet fri-
gjort fra staten, men det skete ikke.
| grundloven fastsloges (hvilket er
viderefert i senere grundlove af 1866
og 1953), at den evangel isk-lutherske
kirke er den danske folkekirke og som
sadan understattes af staten. Endvide-
re bestemte grundloven - og det vide-
refertes ogsé ved senere grundlove -
at folkekirkens forhold ordnedes ved
lov. - Vi vil se lidt narmere pd dis-
se bestemmelser for at komme til klar-
hed over, hvad der egentlig skete med
den frie forfatning for kirkens ved-
kommende. Mens kongeloven, der havde
requleret kirkens forhold centralt
set fra 1675 og frem til 1849, havde
fastsat, at kirken var statskirke,
var grundlovens fadre helt givet af
den opfattelse, at dette forhold mdt-
te andres - og andres relativt radi-
kalt. Det ville ellers harmonere déar-
ligt med grundlovens knesattelse af
religionsfrihedens princip. Vi vil se,
hvilke konsekvenser det rent praktisk
fik:

a. Det var utvivlsomt tanken, at
kirken skulle vare en selvstandig en-
hed - mere eller mindre fritstdende
i forhold til staten men dog med et
vist forhold til denne. Kirken skulle
séledes modtage understettelse fra
staten. | retning af kirken som en
selvstendig enhed peger § 64 i grund-
lovsudkastet, at der efter indstil-
ling fra et kirkemede skulle udarbej-
des en serlig forfatning for kirken.
Paragraffen andredes under behandlin-
gen til en formulering modsvarende
nuverende grundlovs § 66: Folkekir-
kens forhold ordnes ved lov. Det fran-
ske diplomateksemplar siger her "par
une lois" d.v.s. ved en sarlig for-
valtningslov, en egentlig kirkeforfat-
ning. Desuden fremgdr dette forhold
af formuleringen af nuvarende § 4,
kirken understettes, banerne drives
af staten.
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b. Der 14 formentlig tillige i nav-
net "folkekirken" i modsatning til
den tidligere benavnelse "statskirken"
onend udtrykket er overordentlig dir-
ligt en forestilling om, at kirken i
dens nye skikkelse var en kirke, der
skulle have folkets frie tilslutning
i modsatning til den tidligere fyrste-
kirke, hvor medlemsskabet med de und-
tagelser, der gjaldt for jeder og re-
formerte i sarlige byer, var tvungent.
Udtrykket var overordentlig uklart 0g
indehol-dt nappe nogen anden realitet
end den, at majoriteten af folket
rent faktisk var tilsluttet kirken.
Det var i alle tilfalde, hvad grund-
lovens § 4 mente, altsd tilslutning
fra 517 af befolkningen, on De vil,
lidt groft sagt. - Jeg skal vende til-
bage til den anvendelse, der geres af
ordet idag |idt senere. i

4. UDVIKLINGEN | DE FOLGENDE AR kom
til at dokumentere, at der dybest set
ikke var sket nogen egentlig zndring
i kirkens forhold fra for 1849, men
formelle, bortset fra de ting § &4 in-
debar. Vi kan kort resummere den fal-
gende udvikling i nogle punkter:

a. Den pétankte kirkeforfatning
blev der ikke noget af. Loftebesten-
melsen i grundlovens § 66 blev séle-
des ikke opfyldt. Hoved&rsagen herti
blev senere den grundtvigske modstand
herimod, man havde med rette eller u-
rette en formening om, at det ville
nedfere, at de fromme ville satte sig
pa kirken. Leftebestemmelsen fik der-
for den fortolkning, der er den gang-
bare ogsd idag, at folkekirkens for-
hold ordnes ved lov eller dermed side-
stillet akt fra lovgivningsmagtens si-
de - som forholdene er for alle andre
statsinstitutioner.

b. Forholdsvis hurtigt blev det der-
imod klart, at staten ikke langere be-
tragtede sig som en kristen stat. |
en kirkeretslig fremstilling fra 1891
forekommer folgende udtalelse, som
jeg vil bede Dem lazgge merke til: sta-
ten som s&dan er konfessionel i den

forstand, at den ikke anser religion
som en den uvedkommende sag. Jeg har
min alvorlige tvivl om, at dette for-
hold fra folkekirkelig side er blevet
rigtigt erkendt. - Staten mente altsd
ifalge den af kirkeministeriet autori-
serede fremstilling af kirkeretten al-
lerede i 1897 om ikke allerede ved
grundlovens vedtagelse, at den var
konfessionsles. Underststtelsen af
netop folkekirken beroede p& - som
det hedder |idt senere i samme afsnit
- p& det statistiske faktum, at stor-
stedelen af befolkningen tilherte det
sanfund, der efter 1849 betitler sig
den danske folkekirke. Vi kan endvide-
re drage en anden konklusion af den
bedsmmelse, jeg lige har citeret: fol-
kekirken understottes som den religie-
se institution, der har statte fra
mindst 517 af befolkningen og ikke
som evangel isk-luthersk.

c. Kirken selv fortsatte stort set
i sporet fra for 1848. Bortset fra de
f& - skulle vi kalde dem "missionsfan-
taster" - ans& den sig forst og frem-
mest som national kirke med nationale
opgaver. Gennemferelsen af de kirkeli-
ge frihedsrettigheder i form af sogne-
bandslesning, oprettelse af valgmenig-
heder m.v. og vel den grundtvigske be-
vegelse under eet bidrog i &rene ef-
ter 1849 til at fremme den opfattelse,
at kirken egentlig var identisk med
enkeltmenigheden pa det lokale sted.
Da det store flertal af befolkningen
stadig tilherte folkekirken fandt man
ikke anledning til at foretage nogen
egentlig omvurdering af den traditio-
nelle opfattelse, at kirken stort set
var identisk med folket. Yderligere
underbygget blev hele dette sat af fo-
restillinger gennem bl.a. Morten Pon-
toppidans betragtninger om sognemenig-
heden. Jfr. sammenhengen mellem dette
og resultaterne af den grundtvigske
bevagelses krav, hvorved den opfattel-
se befastes i lovgivningen. - Ogs3
forsdvidt forholdet kirke-stat som
helhed fulgtes den tidligere linje.

| &rene efter grundloven af 1849 er

kirken stort set stadig det bestdende
sanfunds trofaste stette. Jfr. forhol-
det til den gryende arbejderbevagelse.

d. Ejerforholdene omkring det tidli-
gere kirkegods og de gaver, der i ti-
dens lgb var tilfaldet kirken ordne-
des i k k e ved grundloven af 1849,
og heller ikke de fslgende &r bragte
nogen klaring pd dette forhold. Der
var foresldet en sarbestemmelse til
sikring af sadanne midlers anvendelse
udelukkende til kirkelige formdl, men
den vedtoges ikke. Et senere forsag
pd i 1939 at f& en sddan med faldt,
son bekendt gik 1939-grundloven ikke
igennem. Kort sagt er situationen der-
for juridisk den, at da folkekirken
ikke er noget selvstandigt retssu-
bjekt kan den nappe juridisk set be-
tragtes som ejer af f.eks. kirkerne.

5. STILLINGEN [DAG.

Retl igt seter der ikke ind-
truffet nogen vasentlige andringer
forhold til det, jeg netop har skitse-
ret for Dem. Det er interessant at no-
tere dette pd baggrund af den ellers
ganske hastige udvikling, der karakte-
riserer vore dages samfund isvrigt.
Den retlige stilling er uforandret,
d.v.s. at vi stadig |idt groft sagt
star med i alle tilfalde ydre rammer
der - bortset fra menighedsrédene -
stadig er identiske med dem, den ganm-
le lutherske landsherrekirke havde.

Kirkel igt seter konserva-
tismen ligesd stor.-Det er ganske cho-
kerende at tanke pd, at vore dages
sognestruktur som helhed er den samme
som i hejmiddelalderen, og at man i
kirkelige kredse virkelig alvorligt
ment (for s&dan m& vi andre dog opfat-
te det, indtil det modsatte er bevist)
kan modsette sig forandringer, der
skulle vare et forste bidrag til at
tilpasse kirken til en ny tids behov.
Man skulle nok synes, at en sddan til-
pasning kunne vare nedvendig al den
stund der ikke i arhundreder er sket
egentlige forandringer! Vor kirke pas-

ol

ser til et agrarsamfund, men ikke til
et urbaniseret industrisamfund, der
sin struktur er pluralistisk. Det fo-
rekommer mig fuldstendig fantastisk,
at folk i alvor kan modsatte sig en
praktisk tilpasning til nutiden. Gen-
nemferes denne ikke, m& vor kirke se
sig henvist til en ren museumstilve-
relse.

Folkekirken, der ret beset histo-
risk nu er en fuldstandig rudimentar
rest af en luthersk fyrstekirke, stér
med en dobbeltopgave: de | s det
mandat den som kirke har - uden at
jeg pa nuverende tidspunkt snsker at
uddybe dette narmere - de | s en
rezkke opgaver som del af den offentli-
ge forvaltning, herunder visse funkti-
oner i forbindelse med civilregistre-
ring, agteskabsstiftelse m.v. (trods
folkekirkens betoning af at det kirke-
lige agteskab er noget andet, fremtra-
der det dog stort set stadig som det
0gsd borgerligt set "rigtige" agte-
skab; der er stadig en vid social
"tvang" bag det).

Kirken forssger imidlertid stadig
omend med ret ringe held at gere sit
kirkelige mandat galdende. Men man |&-
ses oftest i det konservative apparat.
Jeg skal illustrere med et eksempel:
Der feres en ret kraftig kirkelig kam-
pagne for at fastholde religionsunder-
visningen i folkeskolen p& evangelisk-
luthersk grund. Man klamrer sig her
til bestemmelser i lovgivningen. Men
man md gere sig klart, at staten ikke
agter at folge dette op. For den tid
er forbi, da staten ville lagge hénd
til virkelig for alvor at sege den
slags ting gennemtvunget. Og da slet
ikke nogen form for autoriseret evan-
gelisk-luthersk lere. Det er-ganske
utopisk at antage noget sddant. Og
her kan man fra kirkens side mobilise-
re ligesd mange §99, man kan hitte,
det vil altsammen ikke nytte en snus.
Hvorfor ikke? Hvorfor hjazlper disse
- péd overfladen holdbare - juridiske
argumenter ikke? Fordi den faktiske
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retsudvikling er lobet fra dem. Ret-
ten er nenmlig ikke en samling af §9§,
retten - ogsd statsretten er under
stadig udvikling - sadvanen tilpasser
lovteksten til de faktiske forhold,
0g ogsd selve lovgivningsprocessen er
idag vesentlig hurtigere. Loven be-
tragtes nemlig - og det er det nye -
som et instrument til at forme samfun-
det. Og de faktiske forhold er nu en-
gang sddan, at bekendelsestvang eller
lignende i 1967 er utopisk.

For staten er sddan set sd temmelig
ligeglad konfessionelt set. Det, jeg
navnte fra 1891 er endnu mere accentu-
eret idag: folkekirken er det organ,
gennem hvilket staten varetager bor-
gernes religiese behovstilfredsstil-
lelse - ikke andet. Folkekirken - som
man |igesd vel kunne kalde statskir-
ken - er en del af forvaltningsappara-
tet som banerne, radio og fjernsyn -
og drives igvrigt ogsd sadan. i

6. KONKLUSIONER AF DET FOREGAENDE.

Man kunne bag de ord, jegq har sat
som overskrift over mit foredrag, ane
den traditionelle diskussion stat-kir-
ke. Dette var imidlertid ikke hensig-
ten. Jeg skal nu bl.a. pd grundlag af
det materiale, der i det foregdende
er prasenteret, sige et par ord om,
hvorfor jeg mener, at denne modsat-
ning er helt irrelevant.

Modsztningsforholdet s tat -

k irke herer i alle tilfalde i
vort land en svunden tid til. Det for-
udsetter nemlig for det forste en

stat af den type, man havde for grund-
loven af 1849, en gammeldags busse-
mandsstat, det man pd fransk har

kaldt en "état gendarme" - en autori-
ter stat, gerne med en stark fyrste i
spidsen, der ligesom legemliggjorde
den. Den stat gik i vort land i gra-
ven i 1849 eller senest i 1901. | ste-
det har vi fdet et samfund, et natio-
nalt begranset menneskeligt falles-
skab, der med sit maskineri og sine
tvangsmidler til falles bedste griber
ind pd stadig flere af livets omrdder.

Konsekvensen heraf er, at man ikke
lzngere kan drage nogen skillelinje
mellem stat og samfund - for tingene
udfaeres jo til falles bedste. Konse-
kvensen er, at samfundet md interesse-
re sig for alle livets omrdder - her-
under ogsa det, vi lidt vagt har

kaldt det religiese - men bestemt

i k ke det specielt lutherske. Sam-
fundet tager sig af de menneskelige
behovopdalle livets felter, her-
under ogsd det religiese. Jeg vil ger-
ne understrege ordet b e h o v, for-
di det er her hovedvagten ligger - ik-
ke p& om disse behov pd det religisse
omrade tilfaldigvis bedst skulle til-
fredsstilles af evangel isk-lutherske
synspunkter - det kan akkurat |igesé
godt vare alt muligt andet. - For det
andet forudsatter modsatningen stat-
kirke en kirke, der ligesom den gam-
meldags stat var sterkt organiseret,
gerne med en hierarkisk spids, en ar-
kebiskop eller en pave, som man nu
vil. En s&dan kirke havde vi tildels

i middelalderen men har vel egentlig
aldrig rigtigt haft det efter reforma-
tionen. Og vi har i alle tilfelde be-
stemt ikke idag hertillands en kirke,
der kan optrade som en enhed, og da
slet ikke en kirke, der sidder inde
med nogen form for indflydelse og kan
gere sig geldende som en selvstendig
entitet i samfundet.

e vil af det, jeg lige har sagt,
forstd, at jeg ikke mener, at det har
nogen realitet at tale om, at vi le-
ver i en kristen stat, eller et kri-
stent samfund. De vil ogsd forst3, at
jeg mener, at det meste af den Iyrik,
der stadig hertillands drives pd fol-
kekirketanken, er noget mildt sagt
nonsens. Den har mere relation ti
tilstandene, som de i bedste fald var
for 1848 end til tilstandene, som de
er idag. Jeg vil gerne understrege,
at jeg ikke tror, at det er hverken
muligt eller fornuftigt at forsege at
skrue klokken mere end 100 &r tilbage.

Og jeg vil gerne sige det positivt:
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LORDAG D. 16.

Kl. 11.00: Hojmesse i Sct. Olai kirke ved pastor An-
ders Studsgérd, pradiken ved pastor Gun-
ner Tottrup: "Denne kalk er den nye pagt".

Kl. 13.00: Frokost.

Kl1. 15.00: Sanginstruktion ved domorganist E. Rosen-
kilde Larsen.

Kl. 17.45: Vesper.

Kl1. 18.30: Middag.

Kl. 20.00: Rundbordssamtale i KFUMs festsal: "Kan

folkekirken reddes - og skal den?" Delta-
gere: Indremissionzr Henry Holm, domprovst
S. Nepper-Christensen, pastor Niels Schou
og pastor Anders Studsgdrd. Ordstyrer: Ar-
kitekt E. Lau Larsen. Kaffebord.

Kl. 22.30: Completorium.

SENDAG D. 17.

Kl. 8.30: Morgenmad.

K1. 10.00 (9.45 skriftemdl): Hojmesse i Sct. Olai
kirke ved pastor Knud Andersen, pradiken
ved pastor Poul Ulsdal.

Kl. 12.00: Frokost.

Kl. 14.00: Arkitekt m.a.a. Holger Jensen i Vestervang
kirke: "Synspunkter vedrerende vor tids
kirkebyggeri'.

Kl. 16.30: Procession med pafelgende vesper, predi-
ken ved pastor Poul Exner.

Kl. 18.30: Middag.

Kl1. 20.00: Foredrag i Hellig Trefoldigheds Kapel ved
kyrkoherde em., teol. dr. Gunnar Rosendal
(Fader Gunnar), Kristianstad: "Hvad er
kirkelig fornyelse?'".

Kl. 21.30: Kirkemusik.

Kl. 22.00: Completorium.

AR el

VIANDAG D.18.

Kl1. 8.00: Messe ved pastor Ole Fr. Stjernfelt, pra-
diken ved pastor O. Lund Pallesen.

K1. 9.00: Morgenmad.

Kl1. 10.00-12.00: Prestekonvent i Hellig Trefoldigheds
Kapel.
K1. 10.00: Forelssning ved pastor Poul
Ulsdal: "Reformationsjubil=et".
K1. 11.00: Forelzsning ved pastor Sigurd
Me jndor: "Hvordan forholder vi os til
'Férbundet for Kristen Enhet’'s arbejde?".

Ki. 12.00: Sext.
Kli. 12.3%0: Frokost.

TILMIELDING ADRESSER

Skriftlig tilmelding til pastor Knud Andersen, Mari-
enlyst Allé 11, Helsinger snarest og inden 11. sept.

Spisebilletter koster for morgenmad: .4 kr.
- - - frokost: 8 kr.
- - - middag: 10 kr.

AT hensyn til bestilling af spisebilletter bedes ved
tilmeldelsen opgivet, hvilke maltider man onsker at
deltage 1i.

Modegebyr 10 kr. (omfattende bl.a. aftenkaffe lerdag)
samt spisebilletter betales ved ankomsten.

Alle méltider i KFUM, Kongensgade 23.

For unge mennesker medbringende sovepose gratis ind-
kvartering i "Perlehytten" (10 km fra Helsinger).
Sovesal 1 KFUM med opredning: 10 kr. pr. nat.

Iovrigt bedes man snarest reservere plads pa et af
folgende hoteller:

Missionshotellet, Bramstrede 5 Tel. (03) 21 05 91
Hotel Scandia, Bramstresde 1 Tel. (03) 21 09 02
Hotel Garni, Bjergegade 20 Tel. (03) 21 19 15
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Jeg tror, at vi som kristne med glade
og med hab skal akceptere det moderne
samfund, hvor fyrsten i realiteten er
folket, og hvor der i alle tilfelde

pd vore breddegrader geres en milbe-
vidst omend mdske ikke altid lige vel-
lykket indsats for at bistd borgerne

i samfundet pd@ mange og vasentlige af
livets omrdder. Jeg tror, at vi md ta-
ge det faktum til efterretning, at
samfundets interesse pd det religisse
omrdde er og efter min mening m& vere
at sigtepden behovstil-
fredsstillelse. Ander-
ledes kan et konfessionslast samfund
nu ikke gore det. Og jeg tror ikke,

at vi som kristne skal vare sure pd
samfundet.

For at resummere dette: den gamle
spending stat-kirke findes ikke hos
os mere. Det er bdde for statens og
kirkens vedkommende uden realitet at
tale om den, fordi den gammeldags au-
toritere stat i k k e findes mere
men i stedet et samfund(jfr.
at det ikke er muligt at drage nogen
skillelinje mellem stat og borgere
lzngere hos os) og ogsd, fordi den
kirke, der i et sddant modsatningsfor-
hold taenkes pd, heller ikke findes
hos os. Og man skal som bekendt vogte
sig vel for at kere rundt i foraldede
problemstillinger, det minder for me-
get om soldaterne, der bliver ved at
std og kampe pad skanser, der er fal-
det for lenge siden. Og netop vi har
som kristne en sarlig stark forplig-
telse til at vare realistiske, vare
au courant og holde os tat til dagen
idag - men med blikket vendt mod frem-
tiden, jfr. intentionen med syndsfor-
ladelsen.

At det traditionelle modsatningsfor-
hold ikke findes mere, behover nu i-
midlertid ikke at betyde, at selve
sagen ikke findes langere. For
vi ser i disse dr et nyt spandingsfor-
hold under udvikling: spandingen reli-
gion-samfund. NB, samfund i den betyd-
ning jeg ovenfor har antydet. Og det
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spendingsforhold har til gengzld rele-
vans, det har betydning, s det for-
sl&r noget. Sagen er den enkle, at

der m& og skal opsté en spznding i et
samfund som vort mellem det konfessi-
onslese samfund pd den ene side og i
de mennesker i samfundet, der mener

at here til gudsfolket pd denne jord.
Jeg betegner med vilje kirken som s&-
dan, fordi dette begreb er godt bi-
belsk, og fordi det i vore dage har
medvirket til en klaring af, hvad kir-
ken egentlig er her for. lkke for at
herske men for at tjene, tjene som et
bedende, lovsyngende og tjenende guds-
folk for verden. Denne nye spznding
tegner sig ikke s&dan, at der nu at-
ter star to kampende storrelser over
for hinanden med modsatte interesser.
Den tegner sig derimod helt ind i det
enkelte menneskes liv, fordi den
kristne da lever i samfundet, er bor-
ger i det og har normale menneskelige
behov for undervisning i de unge &r,
for social tryghed for sig og sin fa-
milie i manddommen og en socialt set
tryg tilverelse som gammel. Spendin-
gen raekker ind i det enkelte menne-
skes |iv. Men dette faorer mig til sid-
ste del af vort emne:

KRISTI KIRKE. Vi understregede i
starten, da vi talte om det histori-
ske og har et par gange senere rort
ved det, at kirken hos os blev terri-
torial, den blev begranset til vort
eget nationale omrdde. Og den underka-
stede sig fyrsten og har nu i vor e-
gen underkastet sig det sezkulare sam-
fund. Vi har lige set, hvordan det sez-
kulare samfund ser - og skal og md se
- pa kirken. Spergsmdlet er da: lever
Kristi kirke stadig i denne ramme hos
o0s, kan den leve fremover? Det er dis-
se to spergsmdl, vi vil forsege at be-
svare her imod slutningen af foredra-
get.

Og nu ved jeg sd godt, at vi hertil-
lands har vennet os til, at det er
som det er. Jeg ved ogsd, at vi er
vant til bare at affeje en alvorlig
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diskussion af disse spargsmal med at
sige, at det der med staten og kir-
kens nere forhold til den, det er jo
bare ydre ting, det har ikke noget
med det egentlige at gare. Og sd ta-
ler vi i hejstemte vendinger om, at
dab, nadver og pradiken skal gere de-
res stille gerning i folket o.s.v.
Men spergsmdlet er, om ikke dette er
udflugter og intet andet. Spargsmélet
er, om ikke det er et forseg pa at fa
Bibelens vidnesbyrd tilpasset de fak-
tiske forhold og intet andet. Jeg me-
ner det og skal forssge at dokumente-
re, hvorfor jeg mener, at det forhol-
der sig sdledes. Folket marker jo
realiteten i ntet til Kristi kir-
ke som en kampende entitet.

Der kan nok ikke herske megen uenig-
hed imellem os om, at kirken - guds-
folket - efter Kristi ord har en for-
pligtelse til at vidne om Kristus for
verden. S& enkelt kan vi vist sige
det. Det indebarer mission - hos os
selv og uden for vort lands granser.
Kirken kan ikke kende til granser.
Den menighed, der kaldes til kirke
sendag, md i hverdagene sendes ud ef-
ter Kristi befaling, sendes, fordi
evangeliet om Guds skabelse og genlas-
ning skal lyde for alle folk, til al-
le tider, pd alle steder. Men vor kir-
ke er ik ke i mission. Missionen
pd alle fronter er i vor kirke ikke
noget k i r ken = den ydre struk-
tur med hvad den indebarer befatter
sig med. Det md std fast, at vor kir-
kes mission bdde ude og hjemme drives
af en samling selvbestaltede privat-
personer. Og disse mennesker m& den
ene gang efter den anden fra folk in-
den for samme kirke finde sig i at
blive hengt ud som pietister, aktivi-
ster og hvad man ellers kan finde pa
af skeldsord. Hvorfor sker det? Jo,
det sker, fordi de mennesker, der
tror pd, at gudsfolket s k a | vid-
ne for verden og ikke kan komme bort
fra Kristi befaling hertil, terner
sammen med andre i samme kirke, der

mener, at kirkens funktion er at pas-
se den samfundsmassige behovstil freds-
stillelse og ikke andet, sendag ki.

10 i kirken, punktum, basta. En ka-
streret kirke, om De vil. Problemstil-
lingen er den samme for gkumenisk ar-
bejde og diakoni.

Lad os sl& fast ogséd, at kirken ik-
ke leser sin vidnetjeneste over for
verden alene ved at lade ddben og nad-
veren, pradiken gere en stille ger-
ning. Det er kvietisme, det er luther-
dommens dybeste ulykke, at vi tror,
at dette er rigtigt. Heller ikke sker
det bare ved at enhver passer sit ar-
bejde, det man i gamle dage kaldte
kald og stand. Ogsé dette er en ud-
flugt fra realiteternes noget mere
barske verden og over i de fromme
dremmerier. For p& den mide alene bli-
ver vore menigheder ikke til menighe-
der i konstant mission over for ver-
den, sd at nadverens gode gaver og om-
sorgen for alle nadlidende til krop
og sjeal udspringer af foreningen af
gudstjeneste og mission. Kirken mé
vidne om Kristus med de midler der
star til rddighed og ikke bare med
dem, der var god latin for 400 &r si-
den.

Hvorfor er det blevet sdledes? Bl.a.
fordi kirkens 1500-3rige forhold ti
statsmagten i vor del af verden har
fert med sig, at kirken identificerer
sig med det bestdende. Kirken er -
som en ledende socialist. sagde ti
mig for ikke lange siden, da vi dref-
tede dette spergsmal - toppunktet af
reaktion og hengen ved det gamle. Qg
Kristus skal - fordi vi hanger pd sam-
fundet ekonomisk og klamrer os til
det - bruges til at legitimere besti-
alsk krigsferelse og social uretfar-
dighed.

Vi har forseqt at erkende, hvordan
det moderne samfund ser pa s i n
kirke. Lad os preve pd at tanke pa
det faktum, at dersom den nuvarende
udvikling fortsatter, vil i &r 2000
9% af verdens befolkning vere kristne.

Hvorfor? Fordi kristendommen er ble-
vet kvalt i alt det bestiende. Lad os
prove pd at erkende og virkelig akcep-
tere som et faktum - altsd noget der
ikke lader sig diskutere - at aldre
tiders indflydelsesrige kirke, hele
arven fra de 1500 &rs agteskab med
staten er ved at vare borte. Vi lever
i Skandinavien p& de sidste rester af
det. Lad os se dette faktum frimodigt
i einene og lad os derpd fole os in-
derligt fritaget for at skulle forsva-
re det bestdende. Det kan vi roligt
son kristne overlade til alle mulige
verdslige ideologier at tage sig af.
Vi tranger til at slippe vor angst
for, hvordan det skal g&, hvis staten
en dag ikke langere mener at burde ta-
ge sig af religisse behov - fordi de
mdske er forsvundet. Behovet for kir-
kegang synes f.eks. ikke at vare ser-
lig stort. Vi tranger i stedet til at
akceptere, at kirkens herre er han,
der siger "Se, jeg ger alle ting nye",
vi trenger til at opdage, at evangeli-
et, som vore fadre f o r romersta-
ten overtog og forstod det, er dyna-
misk, er i stand til at stette en re-
volution, er i stand til at hilse det
nye velkommen og selv virke formende
ind pd det gennem evangeliets vidnes-
byrd, jevnt og konkret - om menneskers
ret til enbolig, on u-landenes
ret til det daglige brod, om det
ufedte fosters r e t til livet, om
det enkelte menneskes vardighed og

ret i en tid, hvor disse ting er ved
at svinde ud i den meget fjerne hori-
sont. Jeg kan love Dem for, at der
ventes pd dette vidnesbyrd fra guds-
folket. Der ventes derimod ik k e

pé et varmhjertet forsvar for det be-
stdende. Vi stér i et momentum af hi-
storien med uhyre tekniske og menne-
skelige muligheder foran os. Vi stir

i et momentum, hvor mulighederne for
at denne udvikling kan g fejl ogsd

er store. Kristi kirke kan ikke vere
angstelig, Kristi kirke kan ikke skju-
le sit vidnesbyrd, grave det ned i
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jorden som manden i |ignelsen gjorde
med sin ene talent. Alle md vi gennem-
tenke pany, hvad vor mission i verden
som kristne egentlig er. Er opgaven
ikke den at preve p& at komme ud af
den angstelighedens og frygtsomhedens
lilleverden, vor kirke lever i for at
vedkende os kirkens mission i verden
af idag? Se tingene i @jnene uden
frygt, fordi Ham vi tror pd er han,
der gor alle ting nye. Koste hvad det
vil.

TIL AFSLUTNING: Jeg har forsegt at
skildre vor kirkes udvikling ganske
stilfardigt og negternt, prevet pd at
pdvise, at vi stdr i en situation i-
dag, der for kirken som gudsfolk midt
i et szkulart samfund frembyder et
spandingsmoment, fordi vi efter mit
sken ikke opfylder vor vidnepligt o-
ver for verden men krampagtigt klam-
rer os til alt det, der har veret.

Tor vi fortsatte med sandkasselegen
0g lade vere med at prove p& at blive
kirke for alvor med alt, hvad det kan
indebare?

ABORNNENTER

A IKKE ALLE HOLDERE af bladet
har betalt deres abonnement for
1967, tillader vi os her at minde om,
at vor slunkne kasse meget forventer
endnu nogle bidrag. Prisen er 15 kr.
(for studerende dog kun 10 kr.). Bels-
bet kan indsendes til RE-FORMATIOs
ekspedition ved pastor Povl Dahl, 8I-
by pr. Struer. Gironummer: 8.81.42.
Venlig hilsen og tak!
REDAKT I ONEN
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AF KIRKEHUSETS SYMBOLIK -~

ALTERT@A) OG PRASTEKLADER- 3
AF PASTOR SIGURD MEINDOR, HYLLESTED.

DE SENERE AR anskaffes der alter-
tej som aldrig fer. Der synes

at vere en stigende interesse for de
kirkelige klader (paramenter). Det
kan skyldes storre |iturgisk forstéel-
se. Det er ikke bare "til pynt", at
kirkens klader skal bruges. De er
tegn for en bestemt gerning, og der
er god mening i, at prasten barer sin
uniform, som postbudet, lagen, spor-
vognsfunktionaren o.s.v. ger det, nar
de er i funktion. Kirkens klader (der
jo tilherer kirken) er symbol p&, at
den mand er taget i kirkens tjeneste,
at han udferer noget han er sat til.
Han udferer sin kirketjeneste kladt
som forordnet og ikke efter privat
forgodtbefindende.

Skriften foreskriver vel ikke disse
liturgiske klader. De skyldes kirkens
orden, noget menneskeligt, der kan
forandres - om sd skal vere. Vi kan
ikke vende tilbage til "kirkens ald-
ste altertej", for det er nzppe mu-
ligt at finde ud af, hvordan det op-
rindeligt har forholdt sig med de de-
le. | de to aldste &rhundreder i kir-
kens historie havde man ikke kirker
og sarlig kirkedragt for gejstlige. |
kejserkirkens dage kommer den sarlige
kirkedragt for kirkens tjenere.

Prestens overkladning ved nadvermes-
sen kaldes messehagelen.
Oen har, som de aevrige liturgiske kla-
der, sin oprindelse fra antikkens
dragt og har udviklet sig fra en
slags regnslag, pen ul a, som man
brugte i romerriget, bl.a. som rejse-
kappe (jnf. 2. Tim. 4,13).

Antikkens pznula, som grazkerne kald-
te felonion, gik af mode ca.
ar 600, men bevaredes i kirken som

dens sazregne messedragt og kaldtes
planeta eller casula
(diminutiv af casa - "lille hus", da
dragten omgiver hele personen). H a-
ge |, fallesgermansk ord, oldnor-
disk "hokull", betyder egentlig et
skind, der kastes over skulderen.

Hagelen benyttedes oprindelig af
alle klerke, men blev fra ca. &r
1000 iser benyttet som overkledning
af den messelazsende prast (celebran-
ten). Dstkirken vedblev at benytte
den lukkede kappe (felonion eller
risa), der hanger pd "popen" som et
cykleslag og svarer til vestkirkens
hagel. Den er kortere end s t i -
kariet, der svarer til vestens
alba.

Den lange klokkeformede hagel var
ubekvem. Man skar den op i siderne
i vestkirken, ikke foran som i den
orientalske kirke, og i slutningen
af middelalderen fik den en smuk
form, "den gotiske hagel", d.v.s.
dakkende armene til handled og al-
bue og med bledt fald over skulde-
ren. Denne form foretrakkes ved ny-
anskaffelse i dag og ikke "oldtids-
formen", som var meget upraktisk.
En gammel dragt er hagelen. lkke
just en "papistisk" ting, da den
var i kirkelig brug, lenge for pa-
pismen dominerede kirken. Prastekjo-
len kan prydes med ordener, men al-
terdragten er havet over dette som
den egentlige kirkelige dragt, der
betegner, at dens barer er i en of-
ficiel, hellig tjeneste.

Da casula eller hagelen tidligere
ndede helt ned til qulvet, kunne
den vare til besver for prasten ved
knzlen. Derfor matte messetjeneren

lefte den |idt i vejret, nér celebran-
ten skulle knzle ved forvandlingen un-
der den romerske messe. Selv om hage-
len senere blev kortere, fastholdt
man i romerkirken som skik at lade mi-
nistranten lofte det nederste af mes-
sehagelen ved navnte lejlighed.

Hagelens farve og stof kunne varie-
re en del, og det varede ret lange,
inden de liturgiske farver blev helt
fastlagt i vestkirken. Man brugte ha-
geler af uld eller larred, og fra ca.
dr 1000 af silke. Fra omkring 1200
fik man fra Orientens og ltaliens va-
verier de pragtige menstrede stoffer
af silke. De betragtedes efterh&nden
som det rette tej til messehageler.
Mens hagelens form kun langsomt andre-
des, s& skiftede stoffets karakter
med moderne og blev stadig mere pragt-
fuldt. Det var kostbare sager, der
bar vidnesbyrd om fjerne handelsfor-
bindelser. 1300-drenes fantastiske
menstre er saledes pdvirket fra Kina.
Flejl bliver modestof ca. 1400, isar
med granateblemenstre. Til granatab-
let knyttedes megen symbolik. Det var
frugtbarhedssymbol ved sin rigdom pa
fre og symbol for gudsrigets velsig-
nelse, for Jesu og martyrernes blod
(ved sin rede farve), for opstandel-
sen, da frugten "der", for at slagten
skal leve videre. Det generede ikke,
at stofferne kom fra hedenske eller
islamiske veverier. | Nationalmuseets
middelaldersanling (rum 31) ses bl.a.
en hagel af stribet "hedenstykke"
persisk eller egyptisk brokade med
indvavet arabisk indskrift: "Den vise
sultan" - fra Vor Frue kirke i Arhus.

Romerkirkens messehagel forandredes
ved skiftende stil efter reformatio-
nen, og i de lutherske kirkeafdelin-
ger, hvor man beholdt brugen af hagel,
fulgte man samme udvikling pd godt og
ondt.

| Tyskland forsvandt der en masse
messetej ved 30-drskrigen, men enkel-
te steder genindferte man brugen i op-
position mod calvinisterne som tegn
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pd, at man var lutheranere. Der havde
ellers tidligere varet megen modstand
hos en del af de lutherske mod messe-
tej, iser da det kejserlige interim
1548 pélagde brugen og ssgte en til-
nermelse til katholsk ritus. Luther
var som bekendt tolerant og brugte
selv messehagel og andet altertsj.
Uer var megen strid om de dele gennen
mange dr i de forskellige lokalkirker,
nermest synes den som en strid om kej-
serens skeg, men den vidner dog om en
indre spending i disse kirkesamfund.
Chr. Barfoed udtrykker det sdledes:

- Jo mere gudstjenesten bliver en

blot og bar pradiketjeneste, jo me-

re prasten fra at vare altrets tje-
ner bliver en taler eller ordets
forkynder, desto mindre er liturgi-
en og alterdragten nedvendig, og
skal man i denne henseende navne
modsatningen mellem hajre og ven-
stre, bliver det den fornemme pra-
lat i sin tunge, folderige messe-
dragt foran alteret og "folkets
mand" i de methodistiske lejrforsam-
linger, rdbende i arbejdsdragt el-
ler i skjortearmer udover den store
mengde om ndden i Kristo Jesu. Hist
rig alterliturgi, omgiven af alt,
hvad den kristne kunst og tradition
har frembragt og bevaret; her ringe-
agt for alteret og sakramenterne,
brud med kunsten og traditionen: en
negen og bar pradikeforsamling. Og
dog kan alvoren og den religisse
grebethed vere fuldt sé stark her
som hist ved messeofferet i hejkir-
kens kor. ("Altar og Pradikestol",

Kbh. 1886, side 3k44).

Ved den danske reformation blev den
endelige gudstjenesteordning praget
af Bugenhagen og wittenbergerne. Der
var ikke strid om brug af hagelen og
andet messetsj. Ordinantsen foreskrev
"de vanlige messeklader", men prasten
skal "forfalge messen udi messesark
aleneste foruden hagel", hvis der in-
gen er at berette.

| Kirkeritualet af 1685 foreskrives -
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falgende:

- S& snart som det er ringet sammen,

da ... kommer prasten, som skal mes-

se, for alteret og der iferer sig

de rette messeklader, som er en

hvid linnet messeskjorte og en mes-

sehagel. -

Her navnes ikke stola, der gik af
brug, men tendenser i vor tid til at
benytte hagelen uden for nadvermessen,
f.eks. ved vielser og konfirmationer
(evt. af lutter pyntelyst), kunne mi-
ske bringes pd bedre spor ved brug af
stola. Det er vel ikke sd nemt at ma-
nevrere med dette bdnd ved dets an-
bringelse pd messeskjorte, da vi jo
herhjemme har pibekraven, men det kan
da lade sig gore at fa stolaen ret
placeret ved lidt omhu. Den skal vare
af samme stof og farve som hagelen,
og har man de liturgiske farver til
messetaj, incl. stola, kan dette band
ved farvesymbolik accentuere den kir-
kelige handlings tidsrelation. Brugen
af stola md vel henregnes til "adiafo-
ra". Benyttedes i evrigt af eldre pre-
ster i Norge (som Reichelt og Berg-
grav) og er ved at komme i brug i fle-
re evangeliske lande, hvor man tidli-
gere havde forbud. Vort kirkeritua
1685 har falgende:

- Serdeles skal tages i agt, at pre-

sten, som messer, md ikke vere i-

fort messehagelen, ndr

han trader fra alteret, nogen tjene-
ste, pradiken eller andet, som ej
alteret vedkommer, at forrette; men
han skal den imidlertid pd alteret
aflagge, og siden, om der videre

skal messes, igen patage. Men m e s-

se-skjorten beholder han

pd sig fra den ganske tjeneste be-

gynder og indtil den endes. (s.52).

Vor liturgiske tradition efter re-
formationen vedrerende prastetsj er
folgende: 1. Kjole (samarie) og krave
er prastens personlige emb e d s-
dragt (opr. ogsé husdragt); 2.
skjorten hans k i rkedragt;

kK ru

3. hagelen hans me s ses d.

Prydelser pa hagelen var ret sjeld-
ne i den ferste tid, da de fleste
brugte dette kladningsstykke. Fra om-
kring 1000 bliver man mere interesse-
ret i besatninger. Gaffelkorset kom-
mer i hyppig brug fra omk. 1200, isar
nord for Alperne, og i naste drhundre-
de bliver det til brede broderistri-
ber med billedudsmykning. Korset som
prydelse pd hagelen synes at komme
ret sent til, i hvert fald omtales
det ikke af senmiddelalderens liturgi-
ske forfattere, der jo ellers holdt
af at udpensle symbolske beskrivelser.
Ferst henimod reformationstiden blev
korsprydelsen almindelig udbredt, i-
sezr pa rygsiden. Dog nejedes man
Italien med en stav for- og bagti
som en sojle (colonna). En tvarstav
kunne anbringes foran under halsdbnin-
gen for at styrke tojet, men opfatte-
des ikke symbolsk som et kors.

Christiern Pedersen synes |idt for
ivrig med sin korstydning pé hageler,
som om de fleste var korsprydede. Det
var de nazppe, men han regner med det
uden videre, ndr han udtaler:

- Det Kors, som staander bag paa Ha-

gelen og razkker fra Akselen og til

Jorden, det betegner det hellige

svare Kors, som vaar femten Fadder

langt, og vor Herre bar og drog paa

Aksel til Calvarie Bjerg - (Danske

Skr. 11, 475).

Senere skulle man svelge i korspry-
delser pa kirkens tekstiler, sd det
endogsd kom i brug at trade pd korset,
idet tappet pd qulv eller altertrin
kunne vare smykket med mindre kors.

| 1700- og 1800-tallet fik vi den
stereotype, violin-formede "uniforms-
messehagel". | Sverige brugtes sort
plys med salvkors, men herhjemme
blev det foreskrevet ved reglement af
1841, gentaget ved lov (19. februar
1861): )

- Messehaglen skal vare af r o d t

Silkefloiel eller et andet af Synet

godkjendt Materiale. Synet kan for-

dre, at den forsynes med zgte Salv-

eller Guldgalloner og med et Kors

af agte Selv- eller Guldbrocade. -

| nyeste bestemmelse fastholdes, at
provstesynet skal godkende stoffet
til hagelen, men om dens farve er in-
tet foreskrevet.

et har ellers varet et nedarvet
dogme fra klunketiden, at hagelen
skulle vare red, s& den passede til
det rede antependieplys og til vinfar-
vesymbol ikken og -romantikken.

De rede stive messehageler med
bryst- og rygskjold afleses nu i man-
ge af vore kirker af gotiske hageler,
0g kirkens symbolik ved de liturgiske
farver vinder frem, s& den rsde hagel
af "skapulartypen" ikke bliver eners-
dende. Det er vardifuldt at markere
kirkedrets skiftende tider ved at la-
de bestemte liturgiske farver trade
frem efter kirkens tradition for far-
vesymbol ik. Der findes andre udgangs-
punkter end "vinfarvesymbolikken"
Proveritualbogen af 1963 har da ogsé
anfert farvekanon passende til kirke-
drstidens og dagens karakter. Der gi-
ves falgende farvesymbolik: Hvid (ren-
hed og fest), red (blod og ild), gren
(h&b - den neutrale farve mellem fest
0og bod), violet (bod og faste).

Om messehagelens symbolske betyd-
ning findes en broget samling af for-
skellige tydninger foruden den navnte
i Lucidarius. Berthold af Regensburg
(+ 1272): Messehagelen er meget stor
og rundtom lukket og skabt som en
klokke og som himmelen, og ndr pra-
sten lagger den pd armene, sd er den
skabt som et skjold for og bag og be-
tegner den store karlighed, som Gud
har til mennesket. Katholsk Bennebog
(Kbh. 1914): Casula minder om den pur-
purkdbe, som soldaterne kastede om
Herren (s. 22). Rippel meddeler, at
hagelen betyder den hellige karlighed,
hvormed presten, ligesom hans guddom-
melige mester selv, skal omfatte alle
mennesker og skjule dem ligesom under
en kappe, og ved at ifere sig dette
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kladebon fer messen erindres presten
om Jesu Kristi lydighed mod den hinm-
melske Fader, der lagde hele verdens
synder pd hans skuldre. Ved iferingen
af hagelen kan han bede: - Herre, du
som har sagt: "Mit &g er sadt og min
byrde let" - forund mig at bazre dette
kladebon (forvalte mit embede) sile-
des, at jeg opndr din nade! -

Kuriest er romerkirkens "planeta
plicata", d.v.s. hageler, der er "op-
rullede". Ved middelalderens levitmes-
ser kunne bade diakon og subdiakon be-
re messehagel i fasten, men som oprul-
lede pd forskellig vis. Ogsd ved nuti-
dens prasteordination i romerkirken
bruges planeta plicata pd symbolsk
vis, idet biskoppen trakker hagelens
bagside et stykke op ved at lagge en
bred fold bagpd ved skulderen pd pra-
stekandidatens messehagel. Den stum-
per nu op (som var det en korthalet
fugleunge), og det skal som tegnsprog
angive, at han endnu ikke har faet o-
verdraget hele den prastelige fuld-
magt. Ved slutningen af ordinationen,
nar kandidaten pd hejtidelig vis fér
overdraget alle prastens rettigheder
(0gsd som skriftefader), da bliver
rygfolden glattet ud, sd hagelen hen-
ger ned i sin fulde lengde. Symbolsk
skal det sige: Du er nu udvokset som
prast - "Du er prast evindelig p& Mel-
kizedeks vis" (Salme 110,4).

Brugen af hagel skal ikke forstdes
sddan, at der skal pyntes p& messepra-
stens private person med en gallauni-
form! Nej, det er Kristi reale narve-
relse i sakramentet, som ares ved
"kirkens gamle bryllupsklader".

Under rationalismen var altertsjet
ved at gd af brug herhjemme, s& messe-
klzderne var i fare, men strommen
vendte sig, ikke mindst p& grund af
Grundtvigs karlighed til kirkeklader-
ne. Da de var ved at gd i glemme, |ad
hans klagesang (Sangverket |, 282):

Hvor er nu, hvad selv de fromme

kun med Skaansel ihukomme:

Kirkens gamle Bryllupsklader,
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Kristen-Folkets Kirke-Sader?
Grundtvig kan jo virke helt "katolsk",
ndr han sldr an i sddanne toner og
gar mod rationalister, der gerne vil-
le "flenge hver en hellig kdbe"

Vel har traditionshensyn sin verdi
og kan inspirere til pietet for litur-
giske kleder, men det som har serlig
praktisk betydning, og som i nutiden
har fdet kirkefolk til at interessere
sig for de dele, er sterre sans for
kirkedrets rigdom og betydningen af
det visuelle.

Hver tid i kirkedret har sin klang
og sarlige tone, sin andelige kolorit,
som kan markeres ved vekslende brug
af tekstiler. Forskning har mulig-
gjort en sterre forstdelse for det [i-
turgiske og kirke-arkzologiske. Benyt-
telsen af farve-kanon skyldes just ik-
ke museumsinteresse, men snarere det-
te: at levendegere visuelt variatio-
nernes bredde og dybde i det bibelske

budskabs tidsrelation i kirkedret.

Man kan forrette altertjeneste ogsd
i fattigt skrud - uden hagel, ja i
slidte klader, om det skal vare, hvis
neden tvinger. Man behaver heller ik-
ke disse dyre og skenne kirkehuse for
at holde sand gudstjeneste.

Nar vi dyrker vor Gud i kostbare hu-
se med adel kunst og sken musik, s
skyldes det hjertets trang. Vi vil la-
de alle kunstarter hylde ham som den
opstandne. Kirken betegner hans narve-
relse hos os med messen som dens mest
afgerende funktion. Han har gjort her-
lige ting imod os, og vi holder guds-
tjeneste i herlige huse, fordi Gud er
s& herlig. Han foragter ikke den kost-
bare nardussalve eller den skenne mes-
sehagel. Ogsd vi vil tilbede ham "i
helligt skrud" (Salme 96,9) - ikke
for at imitere et gammeltestament|igt
el ler romersk prazstedemme, men som e-
vangel isk-katolske.

STREIFTOG PA D
ANDEN SIDE ARESV

AF PAsTOrR Povi DAHL, @LBY.

DET FOLGENDE skal seges givet et
lille indtryk af svensk kirkede-
bat ved hjelp af pluk fra bladet
"Kyrklig Samling kring Bibeln och Be-
kannelsen".

KIRKE 0G STAT. Debatten om kirkens
og statens fremtidige forhold har bal-
get frem og tilbage med forskellig
styrke, aktualiseret af de betenknin-
ger, som komitéen for kirkens og sta-
tens fremtidige forhold til hverandre
efterhdnden har afgivet. Denne komité
har nu arbejdet i 9 &r og kommer ti
at afgive sin slutbetankning i begyn-
delsen af 1968, hvorefter en parlamen-
tarisk komité skal tage sig af proble-
met.

Fra debatten nogle uddrag. | social-

demokraternes "Broderskap" skriver Al-
got Tergel: "Nu mener nogen, at sta-
tens sakularisering i de sidste arhun-
dreder har umuliggjort et -samvirke.
Men man har knap nok kunnet levere o-
verbevisende grunde for en sddan pa-
stand. Kirken har fuld frihed i sin
religisse aktivitet, prasterne er sik-
ret fri pradikestol, fri sjalesorg og

fri undervisning. De kan i religiost

henseende sige og gere, hvad deres
samvittighed byder i menighederne.
Stort set administrerer staten kir-
kens anliggender pé& samme embedsmands-
messigt udadelige mdde, som den rag-
ter andre samfundsspergsmdl". Algot
Tergel fortsatter: "De nuverende |ede-
re af de demokratiske politiske parti-

e —y— ~
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er har alle udtalt sig for, at forbin-
delsen mellem kirke og stat skal be-
std. Man har da argumenteret ud fra
rent politisk-samfundsmassige syns-
punkter og ikke religisse. Fra rege-
ringspartiets side er det blevet frem-
holdt, at forbindelsen med staten ga-
ranterer demokratiet og tolerancen,
hindrer at kirken senderslides i grup-

per, som bekamper hverandre fra for-

skellige konfessionelle udgangspunk-
ter, og garanterer minoriteterne |ivs-
rum indenfor denne. Man har bedemt
statens stilling til kirken sidan, at
det gazlder om at forebygge opkomsten
af sddant i folkekirken, f.eks. grup-
pestridigheder og splittelser, som
kunne f& negativ virkning p& samfun-
det i dets helhed".

Ingmar Strom, direktor for CEF (tid-
ligere Diakonistyrelsen) siger klart,
at han ensker en fortsat statsbunden
kirke i Sverige. "Om kirken blev
skilt fra staten, er det min absolut-
te opfattelse, at de yderligtgdende -
domprovst Danell og hans tilhangere -
tager ledelsen indenfor kirken. | en
sadan kirke hverken kan eller vil jeg
forblive ... En adskillelse ville og-
sé indebare en adskillelse mellem
folk og kirke, og det en dybtgdende
adskillelse. Af den grund er jeg til-
henger af, at status quo bibeholdes
forholdet kirke-stat".

| det sendebrev, som Kyrklig Sam-
l'ing udgiver i Vaxjo stift, skriver
domprovst Danell om.problemet s&ledes:
"Ifelge gangs opfattelse skulle kir-
ken i vort land blive fri i og,med,
at den adskiltes fra staten. Nu er
det for det forste meget uvist, om
kirken i Sverige nogensinde bliver be-
friet fra staten. - Men ogsd selv onm
stat og kirke skulle blive adskilt om
ti eller tyve dr, sd er ikke dermed
kirkens frihed gennemfert. Hele den
kirkelige organisation, bade den lega-
le ... og den "frivillige" organisa-
tion ... er som alle ved mere eller
mindre politiserede. - Tendensen gdr
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mere og mere mod en stadig mere per-
fekt kirkeorganisation, som helt be-
1erskes af den folkekirkelige falanks
i forstdelse med de politiske parti-
er. - Kirken ville kunne komme til at
ombytte fangenskabet under staten med
et lige sd starkt beroende af denne
perfekte organisation. Der kommer den
bekendelsestro kristendom til at sid-
de lige sd trangt som i dagens situa-
tion".

KIRKE 0G SKOLE. Som herhjemme et af
de mest brendende problemer for kir-
ken. Jo mere brendende, des hastigere
sakulariseringen af skolen skrider
frem. Navnlig larebegerne i kristen-
domskundskab har givet anledning til
megen debat. lkke ret mange af de hid-
til udkomne larebsger i faget finder
ndde for det nedsatte larebogsnavn,
som skal overvdge, at der undervises
objektivt i faget. Det viser sig imid-
tertid, at objektivitetskravet ikke
betyder det samme som saglighed, men
for navnet snarere er et karkomment
paskud til at nedvurdere kristendom-
men. .

Som kyrkoherde. Gosta Gustafson, Oc-
kerd, skriver i Kyrka och Folk under
rubrikken "Kyrkans skola": "Der ska
undervises 'objektivt' pd den mdde,
at man skal sige, at det der med un-
dergerninger aldrig har kunnet ske.
Det har videnskaben modbevist. Siger
man. Og s& fér altsd vore bern at vi-
de, at der star i Bibelen, at Jesus
gik pd vandet og opvakte Lazarus -
men eftersom det strider mod videnska-
ben, er det legn. Hvorledes de skal
se pd andre sandheder i samme Bibel
efter dette, kan vel blot lerebogsnav-
net tale om for os - eller kan det
det? - Nuvel. Skal kirken nu bare suk-
ke, protestere og klage. Mange er de,
som mener - nej! Kirken md gere noget.
Den md begynde at eftertenke hele sin
undervisning af sine debte bern. Kir-
ken md sege at skabe en plan for sin
débsundervisning. Skolen kan sikkert
gere meget - men kirken vover ikke



en skrivelse til statsrdd Edenman pé-
peges at "den religionsundervisning,
som er anordnet i de almene skoler,
nu mere og mere af et voksende anta
medlemmer af den svenske kirke anses

Nr. 5 SEPTEMBER 1967 10. &rgang for utilfredsstillende". - | skrivel-
sen papeges det videre, hvor urime-

Edmuqq Jense?: Tak for ?lt """" 70 ligt det er, at objektivitetskravet

B, Rll;gaard. Kommentar. Folke- af lerebogsnavnet tolkes s@ ensidig
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Povl Dahl: Periskop: Strejftog pd grunde nd anses for tvivlagtigt og
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fejlagtigt, 3)derefter omtales, at

der dog findes mennesker, som tror sd-
dant. - Denne objektivitetstolkning
argumenterer ud fra ensidigt rationel-
le grunde og indebarer en skjult an-

Udferligt program for kirkedagene i
Helsinger 16.-18. september er indhef-
tet i bladets midte.

lzngere at stole pd skolen. Der fin- klage mod de kristne for enfold og u-
des alt for mange merkelige indfalds-  fornuft og tillader ikke, at kristen-
porte for afkristning og tvivl ikke dommen fremstilles sagligt og rigtigt
mindst i larebegerne, til at kirken ud fra sine egne forudsatninger, men

skal sidde stille". bedommer den ud fra skiftende menne-

Kirkelig skoleforening i Sodra Bo- skelige kriterier"

huslén har taget sporgsmdlet op om mu: Man forstér, at Torsten Josephsson

ligheden for at sikre bernene en kon- i tidsskriftet Budbireren kan stille

fessionel kristendomsundervisning. | det spergsmdl: "Hvor lange kan vi

kristne tolerere en kristendomsunder-
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