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Hestbeoctragtning.

"Gud ske tak for hans uudsigelige gave' — - -

. S&dan slutter apostclen Paulus on ben til mcnigheden
i Korinth om at indsamlc en offergave til de betrzngte krist-
ne 1 Jerusalem. Den ordrige Paulus kan ikke finde ord for
Guds gave, som er givet os i Kristus, men han teznker vel
ogsd p& al den fylde, Gud har udstyret sit skaberverk med.,
alle de gaver, vi synger om, at de kommer oven med. .

Og kunne vi nu her ved hestcn stomme i med apostclen
i dette tilbedendc og jublende: Gud ske tak! stemme i med ‘
af gladc og takncmlighed over den host, der er kommet i hus,
sd er det ikke forgeves, at vi i kirkerne holder con serlig
takkefest. I 4r skal der ogsi nok verc dem, der siger: Der
har ingen ritig glade verct ved hestons tid, vi har mdttet
stjelc lmssene ind mollem byzernc. Eller der c¢r nogot andet,
der har gjort arbejdet i heston surt. Mcn hesten kom i hus,
og derfor skal der takkes, vorc hjertcr skal vide sig ud,
0g vorc hander skal lukkc sig op og bringe takoffer.

To gangc om &ret - cr det ikke sddan i de fleste af
vore kirker - kun to gange om &rct bli'r vi tydcligt mindect
om at takkec Gud for hans uudsigelige gave ved at ofre nogct
af vort cget. Ved Jul brinjer vi gaver til alterct, en tak
for Guds uudsigelige gave,da Han scndtc sin sen til vor jord
- og nu takker vi for al den fylde, jorden har birct.

P& kirkens alter lezger vi vort takoffor. Enhver givey,som
hans hjertc har tilsagt ham, ikkc tvert og tvungent, thi
Gud elsker en glad giver, skriver apostclcon. Men hvor fin-
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des don glade giver? Verten hoenne p& kroen kendcr den ly-
stige glvbr9 gesten, der har drukket godt, s han blivex
stor pd dect og spendercr pd de andre, betalcr den cCnc Om= ]
gang cfter den anden til dct hele. taffelrunde og pd cn af-
ten bruger hclc sin ugclen. En lystig giver, - men n&ppe
en glad giver. En glad giver, det er deon, der lukker ‘sine
hendcr op i gladc og tak for Guds gaver. Derfor -cr det ne-
turllét at vi bringer vort takoffor ved h@stﬂudgthnrstbn,
at vi giver tilbagec af de gaver, vi har fact af Gud.

Kun de .to gange om &rct - ved jul og ved hest - bli'r
vi tydeligt mindct om det i kirkcn. Mcn i gammcl tid hor-
tc det med til gudstjcnesten, at takoffcrct blcv bragt
for Guds uudsigelige gave og for alle gaver pa vor jord.
Nu finder vi det from og pudscr det op ¢t pa angc om
&rct — ¢t levn fra cn svunden tid. Dct findcs pndnu Det
hender, at der i ¢t sogn kommer ct par formldrc til guds-
tjonestc sammon med dores storce drcng. Han skal scndes ud
at tjone nu og verc bortc fra hjcmmct. Sammcn gdr de tre
til alters. De kommer derop, forzldrcnc med deres dreng, (
for at takke cndnu cngang for dennc gavey 0g nu laggor de
den tilbagc i Guds hdnd. En =ldrc dame var lykkclig og
glad over, at hendes svigerdatter havde flct on sen.Fed-
selen havde verct vanskcelig, men det gik alligcvel godt,
og nu var don gamle taknemlig. Sznda“cn cfter var hun 1lidt
slej, s& hun ikke kunnc kommc i kirkc. Lidt bedrevet sag-
de hun: " Jog ville cndda sd gerac have verct med ved nad-
verbordet i dag." Hvorfor mon? - Fordi hun gerne ville
helt op til alterct og takkce for gaven. Legge det lillc
barncbarn tilbagc i Guds hé&nds Det cr dit, du som har gi-
vet og det.

Jo, takofferct lever cndnu, mcn kun to gangc om &rct
"Pli' r vi mindct om det og gadr op til altcrct for at brin-
ge vort takoffer. Ved hestgudstjencesten bringer vi markens
ncg ind i kirken. Dect cr ikke kun for pynt og gerc det
festlig - det cr det ogsd, - men det er ogsd for at minde
om, at vi skal bringe vort takoffcr,fordi Gud wvelsignedc
jordcn, s& dcn bar rigelig frugt. Da den 18 stivncet og
frosscn, forbarmcdc Han sig og scndtc lys og varmc og kve-
gende regn - og da jorden vagnede, lod Han dct spirc og
gro og sattc frugt.

Da apostclen bad Korinthicrnc om cn gave, brugtc han

ct udtryk, som vi kendor fra gudstjcncstcen — om den tak,
der ytrer sig i offergaver. Han kalder det leiturgia, dct
er tilbcdelsc og takoffor. Og sd sluttor han de to kaplt-
ler mcd bonnen om gaven med cn tak til Gud, - |
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han sor sig forbundcn op gennem allc tider med demgder
takker Gud, allc i himmcl og pd jord, der tilbedcr og
jubler:
Gud skc tak for hans uudsigclige gave.

Knud Jacobscr.

Hojkirkclighedens anliggondc VIIT
VOR RETF/ZRDIGGORELSESLARE ER EVANGELI SK-LUTHERSK
i den katholske sandhcdscrkendelscs holhed.,

‘Om cnd vi md sc pd menge af d¢ ting,der blov fol-
ger af det protestantiske rerc og den “evangelisks fri-
hed", merc som c¢n deformation cnd som cn borcttiget re-—
formation for storc delc af kirkcn, or det centralc og
positive i dct lutherske anliggende noget, der bddc skal
bevarcs og hmvdes hos os,

Trods dets udpraget subjcctiv—-profetiske start,og
dormed felgende opposition mod havdvunden kirkeskik
og lzre, mi vi se pid den lutherske korrektur af den
senmiddelalderlige frelsesforstéelse med dens igerninggs=-
retferdighed"som en pdkrazvet og gudvillet afsleoring af
evangeliets inderste kerne i dens renhed og som et lys
over Guds gerning i Kristus,der giver Hens folk at le-
ve sit kristenliv i "evanvellets klare dag”

"Retferdiggeorelsen af tro alene for Jesu Kristi
skyld" herer med i vor evangeliske "Katholicisme'.

Uden vort fulde “Ja" til dette lzrepunkt er vor stil-
ling i den evangelisk-lutherske kirkeafdeling ikke ale-
ne dubies, men direkte uvederhaftig.

Confessio Augustana invariata, artikel IV: De justi-
ficatione" horer med i dansk hejkirkeligheds trosbe-
kendelse - som en ret tolkning af kristologien.

Men - for der er et "men" - vi vil forstd retferdigge-
relsesloren i kristendommens helhedssammenhang og ikke
rive den ud af dens "plads i livet" og derved gore
misbrug af den, sd vor glzde over dens sande evangeli-
um evt., far os til i lare og liv at gore den til den
hele kristendom - og til at gere dr.lartin Luther selv
til en ‘ufejlbar'" lmzrefader, hos hvem man kan hente

autoritative afgeorelser i alle leremzssige tvivlg-

sporgsmil, og hvis meninger pd de forskellige punkter
man derfor skulde fole alvorlig betenkelighed wved
at vere i1 uoverensstemmelse med - evt. i opposition

til, (fortsatter s. 63 )
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SVAR TIL BISKOP BEYER.

I Re-formatios paskenummer gav biskop Beyeor, Hadcrslev
udtryk for "Hvad jog kunnc snskc mig af den hojkirkelige
bevegelse'". Som medarbecjder ved bladct vil jos forst
takke biskoppen, fordi han ville give udtryk for sinc
onsker, mcn mid dog orsd som lmscr af bladet tilladc mig
at komaic med ct svar derpd, fordi dct forckommer mig, at
bigkoppens svar, hvor mangc gode rédd og onsker dot ond
indcholdcr, nctop synes.at ver. preget af det, biskoppen
iser advarer de hojkirkelige imod, at beska Itlgo sig for
mbpot med det udvortcs. Det syncs,; som cm bigkoppen har

wftet sig ved visse ydre trak og udtryksmidder, man kan
mgdc i don hojkirkclige bevegelsce, mens han ikie for al-
vor kommer ind til det, der cr kerncn i bevaselsen, det,
hvorfre 2lt far sin mcning.

Jo, ligc i begyndelsen af overvejclscrne, hvor dct hed-
dor: "Moget af det, dor przger den hojkirkcligo bevagel-
sc md scs i lysct af Johns. Liv. I.v.I4: Ordct blev kod
og tog bolig iblandt os™. Kristendommens udgangspunkt cr
menneskevordelsen, at Gud cr blevet monncske, at det ovi-
ge cr bruct ind i historien, og derfor ikke cr det ecnc

cller det andet, skiftonde med tidernes filosofi, men
noget historisk ganskc bostemt, som har givet og giver
sig udtryk 1 JOrdlsku formcr og jordisk sprur.'Dc h@ja
kirkclige bekender trocn pd ikke blot ordet, mcn pa or-
dot, der cr blevet kod. Det vil sigc, at budskabct: om
Guds nddc og barmhjortighed hclt cr bundet til Krlstl
mennoskeclige person, .dens 1liv og offcordod pd kors

Her havdce det varet velgorende,om Hadcrslevbispon -

i gtedet for dornest straks at advarc mod udvortcesheder,
havic onskot for hojkirkcligheden, at den vil g8 sammen
med alle bammpldasstroonéc i bekendelscn af trocn pa
Kristus, ikke blot som ordct, men som ordet, der cor ble-
vet ked. Ja. at den sammen mcu allc Frlstqu kendende
ville verc med i forsagelscn af det nyprotestantiske he-
denskab, hvor cn cller anden niddelere lagges i munden
pd den jodiske rabbi Josus, mens det, at: Jesus cr Kri-
stus, dcn levende Guds Son, det menneskevordne Ord,
”1kke sigor mig nogct"-sddan lyder fornagtelsen -, og

et betyuer, at det cr noget ligegyldigt. Kristus cr ik-
ky Guds Son.

I dette udgangspunkt cr allc sandt cvangcliske og ka-
tolske cnige overfor nyprotcstantismens fornegtelse. Her
har allc %mmpldagstrocnde follesskab med pave Johanncs,
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men intet follcsskab i tro med professor Slok 1 Arhus.

Er cnighcdon til stedec mellom katolikker og protestanter,
nidr det gzlder mnnnpskpvoruLISpn9 s& kommcr forskcllc i
synspunkter frcem, ndr dct gelder menncskevordclsons fort-
sattelse i kirkerm.

Her cr dct afgorende ved hojkirkclishedun ikke, om den
bruger ordet katolsk, mon om den or dete. Og Cen hojkirke
lize bevmgzclsce cor katolsk, som det da ogsd kommer til ud-
tryk i dnns basiserklerinzg. I stedet for taktiske og pe-
dagoaiske overvejcelscr ang. anvendelsc af srdet katolsk,
havdc men kunnct onske, at biskop Beyer var zact ind pa
det centrale sporgsmils Kan man varc overbevist katolik
og dog have sin plads 1 "den cvangelisk- luthorske kirkc
i Dnnmmrk ~ sclv under dens folkckirkelige kidr-"? Da an-
det 'ikkc novnes, tor man hidbe, at biskoppen mencr ja -og
bliver nodt til at menc ja p. gr. af Confessio augustana
- mon s& vil det sikkert verc frugtbart at forstd hoj-
kirkclighoden ud herfra, fremfor at tage cnkeltc punkter
frem, som barc virker merkverdige og overraskende, ja sto—
dende under gengsc statsprotastantiske forholc.

Biskoppen navner rcscrvation af indviede nadverelemen—
ter. Hvem rosorverer?? - Og sclvom vi gjorde, cr det cda
ikke ot sporgsmdl, som gonskc undororuncr gig det storrc
og ganske afgorcndo: sporgsmilct om realprescnscn - at
brod og vin virkclig bliver Kristi Legeme og Blod ved
indviclg\,n2 Br biskoppen cniz med de hogklrkollgo i tro-

n pd rcealprascnscn— oz dot or cn god tro, der bade cor =g-—
to katolsk og luthcrsk- s& bliver sporﬂsmalct om roscrva-—
tion cn undurordnbt ting, dor glider ncd pa andenpladscn
for miske at visc sig at vorc on god og gavnliZg bckencel ~
se overfor nyprotcestantismons fornzagtclse af rcalprascn-
son. Thi overfor den fornmotclse mdtte vi da std sammen.

Desverrc foler man, at biskoppen forctrzkker ord og
praksis, der &bner vcojen for ke tterict og fornagtelscn,
mens man fra heojkirkcelig side, det cors fra katolsk sicde,
foretrakkcr ord og praksis, dcr i tiderncs leb har vist
sig at verc som et holdbart bolvark omkrins rcalproscn-
secns mystcerium.

Bigkoppen navner messctoj og ydre former og fagter. De
kommer iser til udtryk ved hojmessen, hvor vi med den
gamlce kirke tror; at Kristus virkclig kommer tilstede
pd vort alter. Svarcr dct gndelige indhold her ikke til
sclv deon mest strdlcendc ydre form? Biskoppens incvendin-

.or burde snarcrc rettes mod don lavkirkclize pyntesygc,
'som giver sig udtryk i, at pastorcn julcaftcen bestiger
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;pradikestolen i fuldt messeskrud. Her tor man give bi-
skoppen ret i, at der kan verc ¢t misforhold mellem form
og inchold, is=r ndr pastorcns pradiken ghr pd meclodicns
"Jog kan ikke sige noget med myndighed (ikke ot S& si-
ger Herren), men radc og vejlede som det cne menncsko
det andet.:

Hvad cndelig angir cmbodet, s& cr de hejkirkclige sé
ovangcliske og katolske, at de ikkc om sig sclv tenkoer,
at de kan give andet videre, cnd dct vor Herrc Kristus
har sat dem til at give viderc gennem sin kirke. (Fra
Herron har jog modtaget, hvad jog ogsd overlevercr Eéor)
- Ja, stdr vi ved sporgsmidlct om nedaltergeng, p. gr. af
mangel af rot viet przst, s& tror de, at men m& lade den

~rc. Hor cr nctop noget man ikke kan tage af sig sclv,
nogct, hvori vi holt cr bundct til, om vi sclv hor féct
dot givet. (S8 overantvorter jeg dig det hellige praste-
og pradikcembecdce 0.s.v.). Notop donnc forstécelsc af cm -
bodot syncs biskop Beyor at bokrafte, ndr han pd cn _
savnlig mAde understroger, at prastegerningen cr on tjo-
ncstc. Som praster cr vi Guds tjcneres tjoncrc med de
n&dogaver, som or os botroct. Donne tjencste kan imid -
lecrtid kun udoves i kerlighed, nadr don vod sig bundet
411 sandheden. Dor er ingen modsatning mellem kerlighe-
dons tjcncstc og god theoologi, som biskopppen synes at
mence. Sandhod og kerlighed cr lige nodvendige og ganske
uadskillelige.

Hor md jog slutte med ¢t onske til biskoppen og alle
biskopper i folkckirken, et onskc, som dcles af mange
jevne troonde, at biskoppornc rot md sey, hvor stor og
rig on tjencste, der cr blevet dem betroot ikke ~f men-
nesker,mon af Gud (jurc divino). Om biskoppernc doz mit-

to bore dores pragtfulde kiber, ikke blot som fjer, lédnt

fra den romorsk- katolske kirke, for at kastc 1idt glens
over on rokke vellonnede og velpenionercde tjencstemand
i staten, cjheller med slct dulgt undskyldning for, at
det porsonlige og &ndelige indhold wvel ofte ikke slér
til $il sd megen pragt, men mod ydmygs takncemlighed over,
at de af Jud har fact overdraget sd stor og herlig cen
&ndcns gorning, som biskoppens tjcnestc cr. Thi vel eves
donoftest i tarvelig klazdning, mcen den har dog fortjent
den storste hader og @rc, for hvilken tjcncste cr storre

o herligerce ond at verc sat 1l at vogte den hjord, som
O 9

Gud har sat cn til hyrdec over?
Pcr Dolmer.

—————

== > —

(fortsat fra side 59) ?3

For os kan den lutherske minoritet i kirkeafdelingernes
familie ikke alene bazre den hele kristelige sandhed. Vi
#ngstes ved det "kun", der alt for ofte isolerer os i den
rene lares selvtilstrakkelighed, oz md derfor uden opgivel-
se af vort sarlige anliggende som evangelisk- lutherske be-
sinde os p& katholicitet i videre forstand og tilegne os ik-
kun stumper af Guds gave til os gennem kirken, men kristen-
troen i sin helhed, hvad vort kirkesyn ievrigt forpligter
og til.

En filosofigk~dogmatisk nybesindelse forekommer os derfor
nedvendig. En tenkning og forkyndelse, der fastholder det
"evangeliske'" pd sand katholsk baggrund.

Bvangelisk theologi har alt for ofte dokumenteret sin
svaghed ved sin manglende filosofiske baggrund - og er der-
for ogsd alt for ofte blevet bytte for de skiftende fiders
varierende former for modefilosofi. Den systematiske theo-
logi har veret som et rent og fejet hus med inventaret un—
der mere eller mindre vilkdrlig placering og har derfor
alt for let ladet sig bes=ztte af fremmede magter,der for-
melt og reelt kom til at beherske den. Det gelder 1 erken-
delsesteoretisk som i ontologisk og naturfilosofisk hen-
seende,, idet det nmppe er muligt at forme dogmatik som et
filosofisk tomrum.

Begrebsapparat som virkelighedsforstdelse er vel sjel-
dent filosofisk justeret, men md dog dannes under det krist-
ne budskab, der nazppe er filosofisk inddifferent.

Den lutherske retfardiggerelseslere har domineret al
kirkelig dogmatik hos os sdledes, at der ikke - stort set -
gives noget kristeligt lerepunkt, som ikke er fundamentalt
bestemt af et forensisk retferdiggerelsesprincip - s& ska-
belseslsre sdvel som frelsesle@re pd een gang synes al vil-
le sige noget om en varen og samtidig dog er blevet berovet
sin "substans" af en "ord"-theologi, der bdde gor skabel-
sen - helliggerelsen ~forlesningen og saligheden selv til
facetter, hvori ‘retfardiggerelsen af tro alene" kan spejie
sine evige, momentant kvalificerende, uhistoriske og "for-
mdlslese gyldighed',

Vi meder i Ny-protestantismen den lutherske retfzrdig-
gorelseslere i en karikatur, der gor det muligt at forhol-
de sig filosofisk og ubodferdigt til ordet om syndernes
forladelse og forstd 'Evangeliet' som en generel frikendel-
se af verdsligheden og dermed ogsd scm en "Helligelse''der—
af, idet ndden jo kun er opfattet som favor Dei.

Derfor mi& vi her sege tilbage til -~ og midske ogsd ud
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over - den Luther, for hvem retfzrdiggsrelse og hellig-

gerelse (levendegerelse) var sider i een af Kristus
virket sammenh®:ng - med skabthedens veren som sin
essentielle baggrund og den evige forlgsnings frel—
se som sit mdl.

In systematisering af den lutherske korrektur til
et enkelt, om end afgsrende, punkt kan for os at se
ikke udgere den hele dogmatik, der pd en helt anden
mdde, end vi sadvanligvis er vant til p& vore kon-
fessionelle breddegrader, md& tage 1ncarnat10nshlsto—
rien og dens forudsatninger alvorligt.

Hojkirkelighedens anliggende omfatter ogsd et
filosofiskdogmatisk arbejde i vor kirkeafdelings
theologl.

0.Lund Pallesen

Glimt af engelsk kirkeliv i dag 1.

Mellem Wes tminster Abbey _0g Westminster Cathedral.

Under en knap fire ugers rejse til Tingland boede
jeg en tid i et anglikansk "retreat house" i London.
Fra dette sted kunne jeg i isbet af 3-4 min. nd hen
til en af den anglikanske verdens hovedkirker,West-
minster Abbey og i lebet af lo min. g& til romer—
kirkens hovedkirke i England, Westminster Cathedral.
Dette kan godt vemre et billede pé& min position under
hele dette Englands-ophold - og isvrigt pa den en-
gelske hojkirkelighed. Disse 2 kirker kan ses som to
brendpunkter - snart var jeg nzrmest det ene og snart
ved det andet.

Wegstminster Abbey er sclvf@1ge11g en v1dunder11g
gammel kirke. Den er, som mange ved, ogsd et fan-
tastisk muszum med minder fra hele anlandﬂ historie,
-~ Ja, ofte et helt pulterkammer. I dag synes desver—
re musazumspraget at vere temmelig overvejende. Fra
store busser udlosses dagen igennem tusinde af tupi-—
ster ved kirkens indgangsder. Kirken er som et myld—
rende torv - snart ogs&d med hensyn til stoj -

In dag faldt jeg helt i staver deérinde ved at se - en
ung kvinde knzle i ben udenfor gudstjenesten, s
sjeldent er det.

Der er cen daglig messe i kirken. Der er ogsi

daglig "Mattin" - morgensang. Jeg ville overvare det
en dag, men kunne ikke finde, hvor det foregik.
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Da jeg spurgte mig for, blev jeg vist ind i et lille
bitte kapel med tykke tepper for indgangen, s& stojen fra
kirken ikke kunne trznge ind - eller lyden fra andagten
ikke kunne trznge ud | Der var kun 3 -4 gejstlige til
stede + een almindelig deltager. Jeg kom ind under en af
de lange skriftlazsninger; imens havde en anden af praster-
ne veldig travlt med at skrive et eller andet - méske brev
til sennen i Oxford | Jeg listede ud igen til de myldren-—
de turister i den egentlige kirke. Til "Evensong", den
daglige aftensang - der foregér i kirkens store kor,kommer
der mzrkelig nok heller ikke de store skarer; da medvirker
ellers det vzldige drenge-og mandskor. Det er en pragtfuld
oplevelse at deltage i domkirkernes Evensong, selv om man
ikke alttid svarmer for melodierne.

Westminster Cathedral er vist en temmelig forfardelig
kirke udvendig set. Men kommer man derind, ger det ikke s8
meget. For det er en "rigtig kirke"; det fornemmes pé‘hele
atmosfzren. Her er der ingen muszumsduft, snarere er det
rogelsesduften, der pd en merkelig made har gennemtrangt
alt - symbolet pd4 alle de benner og ofre, der herfra uden
opher stiger mod himlen. Her er der altid mange mennesker,
det minder helt om syden. Der er daglig hejmesse kl.lo,3o
med et veldigt kor - og atter igen hejmesse hver dag,kl.
17.30. Serlig ved den daglige aftenmesse er der mange kir-
kegemgere og mange altergazster.

Imellem disse to centrer i engelsk kirkeliv, der begge
bezrer navnet Westminster, ligger der minst et par anglikan-—
ske sognekirker. Jeg kom meget 1 den ene. Der var luften
meget "katolsk"; kirken havde veret hejkirkelig i flere
slagtled; der var 2 - 3 daglige messer, 4 messer om sonda—
gen foruden 2-3 andre tjenester. Sognet var kun P& ca.50003%
tilslutningen forekom mig ikke at vare serlig stor,men
dog veldig i forhold til et dansk sogn af den sterrclse.
Sogneprasten horte en snes skriftemdl om ugen. Kristi Le--
gemsfest blev i kirkebladet udtrykkelig betegnet en af
de "pligtige' gudstjenestedage. — med hojtidelig vesper
og sakramental velsignelse aftenen for. Sammen med 13 =2l-
dre damer deltog jeg i en tilsvarende vesper om aftenen
for "Sct. Peters og Pauls dag" . Den sakramentale velsig-
nelse foregik przcist, som jeg s& ofte har set den 1 romer-
ske kirker - med undtagelse af, at rogelsen ikke ville ryge
ordentligt! Der var noget patetisk, rerende over meget af
det, jeg overvarede der - over hele dette fanatiske -og sam-
tidig noget forvirrede forseg pd slavisk at efterligne det
romerske.
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Mange udpraget hojkirkelige praster rystede da ogsd pé
hovedet af det: "Hojkirkeligheden i den kirke var noget
gammeldags" ! Det indremmede sogneprasten ogsf: Han kun-
ne ikke lide alle de moderne ting, som romerne fandt pa
i disse &r, sagde han. Den omtalte hejtidelige vesper
sluttede med et eller andet Maria-litani, hvor jeg hoer-
te de 13 ®ldre damer messe noget i denne retning: Vel-
signet vere Maria, den ubesmittet undfangne ! Velsignet
vere Maria, den i1 himlen optagne! Disse ting kunne han
gd med til, men ikke de moderne kunster, som romerne
havde fundet pds at holde aftenmesse eller uddele nadve-
ren ved hsjmessen |

Og s& stod jeg pludselig som luthersk hejkirkelig
péd et meget vaesentligt punkt den romersk-katolske
Westminster Cathedral nzrmere, cnd jeg stod den anglo-
katolske Sct. Matthews. For dette er noget vesentligt
for os: messe uden altergang er et vildspor; deri er
vi enige med mange fremtrazdende romerske teologer i
dag. Vel p& grund af den anglikanske kirkes ret udpre-—
get kalvinske tradition, hvor messen oftc var sat
helt i skammekrogen, kom anglo-katolikkerne i slutnin-
gen af forrige &rhundrede romerne uhyre ner - iser med
hensyn til messens ceremoniel, som de faktisk overtog
loo % .

zen dermed er visse anglo-katolske mere romerske
end romerne! I den gamle hejtideligc beremte bastion,
der hedder All Saints, Margarct Street, s& jeg,hvordan
hejmessen stadig blev fejret med fuldkommen romersk
cercmonicl - uden lejlighed til altergang - afsluttet
med lassningen af indledningen til Johannesevangeliet -
og afsluttet endnu engang ved, at en przst stod frem
og bad Mariabennen, Angelus sammen med mcenigheden.
En udpraeget hojkirkelig prazst omtalte ogsd All Saints
gom "gammeldags heojkirkelig" og ironiserede netop
over disse to pdha@ng pd& hojmessen .

Det led nu 1lidt mistenkeligt i mine erer, for netop
i disse &r heorcer man ofte romerne sige det samme.
Ja, mange af de skrappeste anglo-katolikker er nu pd
fuldt tilbagetog og har travlt med at aflegge romer-
ske unoder - altsd desvaerre lidt bagefter romerne.
Ofte er det kun et forsigtigt tilbagetog. En hojkirke-
lig praest fortalte mig, at pd opslagstavlien ved en
bestemt kirke var der nylig kommet cn ckstra lille
seddel:" For dem.,der specielt onskede det, var der

(fortsatter s. 74)
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Hojmessens anliggende fremgdr af dens lasestykker.

Da Re-Formatio lzses af andre end praster, er dectte
efterskrift til artiklerne om tydningen af tekstrzkken
nedvendig, da en principiel redegerelse for den, hidtil
kun er fremkommet i min artikel af 27.februar 1959 i Praste-
foreningens blad, en artikel, der ogsé& indecholder en sendcr-
lemmende kritik af forslaget til en 3. tekstrzkke, en
kritik, som hidtil stlr uimodsagt.

Desuden vil en efterskrift miske kunne f& en og anden
til omsider at forstd, at min tydning ikke er et opbyggeligt
skriveri, som man uden skade for sig selv kan lade ulsst,
eller min private hobby eller kzphest, som man efter behag
kan lade vare med at komme ind pd. Men méske er efter de
padgzldendes opfattelse et s& alvorligt spergsmdl, som om
Hojmessen overhovedet har noget anliggende, kun min spe-—
cielle hobby.

Nej, hensigten med artiklerne, der lige som den i Praste-
foreningens blad offentliggjorte og ulaste altsd kun blev et
slag 1 den prastclige selvklogskabs dyne, skeont den var skre-
vet p& opfordring, var at give sdvel prezster om lerdagcn
som andrc om segndagen praktisk hjelp ved at vise dem vejen
til direkte at sl& ned p& hver son- og helligdagsmesses an-—

liggende, som jo er angivet med dens*to bibelske lzsestykker.

Interesserer man sig ikke for anliggendet, som fremgdr af
de to tecksters indbyrdes belysning af hinandcn og af deres
kontinuitet med den foreglcnde og den folgende sendags tck-
ster, hvorfor holder man s& egentlig Messe ? Hvad holder
man sd cgentlig Messe for?

Den gzngse mide at ville finde dagens anliggende pd ved
hjelp af teksten forer ind i et ganske overfledigt tidsspil-
dende og dern®est vildledende forarbejde og er i en nesddeskal
selve vor kirkes forfaldshistorie. Man betragter teksten
gennem nogle briller, som man har 1dnt hos en cller anden
teologisk retning, f.cks. Statsprotestantismen, siger nogle
blzvrende ord om "srligt eksegetisk forarbcjde" og fortaber
sig s8& i de 117 rigtige, men for de 116' s vedkommende netop
for denne dags anliggende uvedkommende udlmgninger, der kan
gives af nesten enhver tekst - cn paradoksalt nok usalig
folge af bibelordets uudtemmelige rigdom.

Bruger man teksten sdledes, fér den, der meder os i sa-
kramentet, intet bestemt anliggende at mede os i, og messen
bliver derfor " til synderncs forladelsc ud i bld almindelig-
hed". Den kommer til at bestd af en kaotisk bibellasning eller
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bibelteologisk foredrag plus en umotivereti'alter-
gang", og det enda snart i den rigtige "vesterland-
ske form".

Hvad dernzst fir forfatteren til at overvinde sin
dovenskab og totale mangel pd teologisk forfengelig—
hed, er det fortvivlede hib om, at det dog skulle
lykkes at &bne ojnene pd nogle af de ubekymrede og
ligegyldige for den forfardelige katastrofe,der truer
vor kirkes gudstjeneste i form af 3.tekstrakke.

En sddan skulle tjene til, at mere af bibelen
blev brugt som gudstjenestetekst. Derfor bringer
den p& Epistlerncs plads lutter tekster fra det gam-—
le testamente, som kirken formenes at have henvist
til en askepottilverclse. For evangeliernes vedkom-
mende er forslaget udvortes set opbygget efter samme
skeme som den rigtige tekstrazkke, den "folger kirke-
8ret", Bt kirke8r som en selvstendig faktor eksiste-
rer imidlertid kun i overtroens verden. Selve begrebet
og benmvnelsen er af sergelig sen oprindelse,og det
ville vere rart, om dette formentlig "hejkirkelige™
spogelse blev sat pd pulterkammezet, inden det volder
yderligere fortraed. Kirkedret er ikke andet end den
tidsmessige ramme om dg store hejtiders. Kristus-
' begivenheder, deres messer,og de rakker af sendags-
messer, der udfylder mellemrummene mellem hgjtiderne.
Kirkeiret er kun en afs pjling af indholdet af alle
disse hojmessers tekster. Det betankelige ved alle
2., 3.0.5.V. tekstrakker, samt ved den svenske liturgi
og meget anden @stetiserende "hgjkirkelighed" er
tendensen til at begynde med '"kirkedret",og der ud
fra konstruere messerne i stedet for at gl den om-
vendte vej. Man former personen (Kristus) efter
klzdningen, hvor de rigtige lmsninger lader -personen
vere udgangspunktet og séledes undgédr at gere ham til
et lig.

Hverken hensynet til bibeldyrkelse (Pietisterness
"Er hele biblen da ikke Guds ord"?) eller til et
selvstendigt "kirke&r" er bestemmende for tekstrazkken.
Den rdder kun over de ca. 60 messer fra paske til
piske. Disse md til deres anliggende indskraznke sig
til at velge tekster, der er l.sortering, tekster,
der rammer de ves@tlige kristusbegivenheder og de
stykker af kirke-og kristenlivet, der altid,alle~
vegne og for alle kristnc er lige aktuelle.

. e e
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Derved frembydes, baserect pd de dertil mest egnede teckster,
den kade af kristusbegivenheder og den udvikling af kristen-
liyets vilkar og herlighed, som man misvisende benmvnor kir-
kearet. I alt dette ligger ingen underkendelse af andre dele
af bibelen. Skulle vi ikke hvert &r igen tage vort udcangs-
punkt i Pdsken,og havde vi alle tid som Metusalem, kunde man
godt konstruere sig en "Kirke&rhundredet- s cller on "Bvig-
hedens kirkedr"' s tekstrakke,hvori man kunde f& anvendelse for
alt bibelsk stof plus indbindingen. -
Alle disse sammenhange oz hensyn synes at vere et ukendt
land for ophavsmsndene til 3. tekstr. De synes simpslthen
slet ingen tanker at have gjort sig med den opgave,de har sat
sig ud over at vare bibeldyrkelsen og den tankecgang, at alt
ber loves om, tilpas. Deres vark aftegner ingen organisk sam—
menheng og fortlebende rekke af Kristusbegivenheder. Der cr
ingen sammenhzng mcllem de p& hinanden felgende sendagsmesser,
in€en indre forbindelse mellem en dags to lmsninger. For—
bindelsen her beror kun pd udvortes og.barnagtige ordleg,
ved at man tilstrazber,; at den ¢l. de samme gloser opirader
begge steder, skont tankezangene, hvori de forckommer, kan
pege ©pa vidt forskellige retninger.Hertil kommer, at tekstcr, |
der burdc anvendes feor fasten, kommer cfter pinsen og o
vendt,og tekster, der cer beslagtede med de? rijtige tekst- \
raekkes advent ogsd anbringes eftcr pinse el.omvendt,og & I
fremdeles. o ' ‘ |
Ved at sammenstille bibelske tekster efter en s&dan pjan- |
ket ordassociation og ved at grupere dem si tilfeldigt og 1
meningslest. reber man, at man aldrig har skenkcet det en tan— y
ke, at hver messe virkelig md have en mening. En sfdan tekst- |
razkkeattrap er det blasfemisk at mede op med, hvis man tror
p& recalprasenscn. Ligeledes er det en besynderlighed, at der
er givet tilladdelsc til at bruge dette produkt pd preve,for
det er jo sagt uden omsveb. at opscnde prevceballoner mod den
i gudstjenesten nzrverende 1 stedet for at mede ham med ct
reclt anliggende. - En sfdan ordning er vist noget uhert i
kirkens historie,; en rckord i vankundizhed. _ i
Med sin rzkke af lescstykker til ¢t helt kirkedr fra det
gamlc testamente betegner 3. tckstr. ¢t viritabelt tilbage-~
fald til Judaisme, et tilbagefald, der jo.er forberedt. gen- ‘
nem de reformertecs og Pictisternes bibeldyrkelsc. I romer— |
kirkens votivmesser, gudstjenester,-hvori'Kristus anrdbes 1 ?
et lejlighedsvist oz smevert personligt anliggzendey kan det
vere pd sin plads at benytte tckster bade fra gammcl og ny
testapentc, Dette gmlder -ogsd hverdagsgudstjenester og tide—
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beonner. Mon allc kristncs falles gudstjenesteghzjmgsm
scn, m& koncentrere sig om dot "catholske", de altid,
allcvegne og for alle vesentlige stykker af den Po-
givenhedsrakke, hvori Kristus megder os. Derfor mgtte
cirken, da den omsider fik viklet sig ud af‘speclelt‘
jedisk vascn, lade gammeltestamentlige 1&sn1nge? bort-
falde, ved sendagsmesser fuldstendigt. Det varvlkke'af
distraktion eller af slesceri. Det var,fordi N.T.

er merc almenneskeligt og universelt end G.T., Bortset
fra Ps. 8, Ps. 73, Mik. Kap. 6. o0.1. f& profetsteder
er det nemlig paradoksalt nok 2. trosartikels tekst,
det N.T., der or det universelle,og ikke som man u-
middelbart,men overfladiskt vilde mene 1°trosart1ko}s
tekst, det G.T. der er det almengyldige. Bt ova@golleu
stykke el. et paulinsk brev er mere almenneékellgt
aktuelt, mere "katholskt" cnd f.cks. ct p?oxetstykke
el. en Davidspsalme. Derfor var det, at kirken orm—
sider forviste G.T. fra den store Gudstjeneste,hej,
messen, men ogsd kun derfra. .y

Denne pd et nzsten alt omfattende ukcndskab til
sclve den stillede opgave opbyggede 3. tekstr. cr
et resultatet af et biskoppeligt udvalg, ggg;ggnggg;
bemyndiget til at undersege mqlighedon.af stof nok til
en J.rekke.Udvalget overskred straks sin kompetencelvod
at udarbejde en fuldstendig ny 3. tekstrakke, omredige-—
rc 2. tekstrekke og foretage ikke f& meningsadelaggen -
de og vansirende indgreb i de gamle, fallesk?rkellge
rakke. Dernzst gik udvalget endnu videre i sine bestya—
belser ved gennem den navntce eksperiment-pradiken~he j-
messecordning at gere propaganda for sit produkt.o .

Imidlertid syntes det dog at strande - ikko'pa min
kritik, overfor hvilken man blot stak hovedet i busken,
men, ogsd det-.pd prastoernes ligegyldighed og sorgleos-—
hed i denne dedsens alvorlige sag. Men nu har Paul
Seidelin ladet sig engagerce til at puste liv 1 fore-
tagendet péd prasteforeningens videnskabelige ku;sus
i efterrct, ligesom han arbejder pd at fi det 1n§—
fpr> i revideret skikkclscn i den i forvejen s& hardt
provede Pathankirke. |

Man vil i Grundtvigs fedreland ved Statsmagtcns
hjzlp pdnede og dernzst pdbyde kirken et stykke }itu?=
gisk dilettanteri, der vil gere gudstjencsten ulidelig
meningsles. Skent Grundtvig i slutningen af 183oernne
bremse—de ¢t tilsvarende produkt af biskop Mynster og
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rationalisterne, sker det updtalt af Grundtvigianerne og
med Grundtvigianernes medvirken - og uden at andrc end en
tidehvervspraest og undertegnede har gjort anskrig. Dette
er i sandhed Re-formatio af den slags, man burdc have f8ct
nok af i de sidste 5 &rhundreder.

Man har indvendt, at jeg ikke har henvist til kildeskrifter
der bekrazfter min opfattelse af tekstrazkken. Det eneste,kil-
derne beviser er, at tekstrazkken er blevet til mellem o.400
08 0. looo, derved at man i kirkens forskellige cgne prove-
de sig frem med beslagtede og ikke efter ordassociation,men
efter den dybere mening og forbavsende paraleclle tckstudvalg
til illustration af de.vesentlige kristusbegivenhecder og
sider af kristenlivet, indtil man tilsidst bestemte sig for
de tekster, vi nu har, og udskilte variationcrnc, der dog
var gode og overraskende traffende, som variationer over
samme tema. Skal vi igen have flere teckstrakker, md det ve-
re sldanne variationer over de samme grundtemacr og til for--
skel fra, hvad der nu truer, bygge pd& cn forstdelsc af dem.

Tekstraekkens skabere har ikke cfterladt os nogen rodege-
relsc for sammenhengen i derecs vark. Der fandtcs nsppc i old-
tiden og den tidligc middelalder tcologer,der spildte dercs
tid med at skrive forklaringer il don 1lille tabel eller
forfattede logiske beviser for, at man bliver vdd i resn-
vejr. Siden blev det ganske vist vaerrc,men fer clrivemaski-
nen og bogtrykkerkunsten var der fremdeles meget f8, der
skriftligt gad bevisc, at det,der hanger sammen, hmnger sam-—
men. Bortset fra dette glemmer man vist ofte; at grunden
til, at de mprke drhundreder or s& merke, er, at man ikke
aner, hvad der er gict tabt af litterare kilder under Il
sacco di Roma, da kejser Carl den 5.s landsknzgtc brugtc
vatikancrbibliotekets pergamenter som streelse under deres
heste; c¢ller under den franske revolution, da klostrcnes
bibliotecker blev ryddede.

De grimme udvakstor pd tekstrekken (25.-27.send. ¢. Trin.)
fra senmiddelaldercn og roformationstiden og den forvanskede
form for 1l.tckstr. , som romerkirken lagdc sig fast pd i op-
position mod, at Luther tilfzldigt og uvidende valgte den
rigtige, det vidner alt om, at fra og med Gotikken cr den
rigtige forstéclse af tckstrzkken gdet i glcmme.

Er tckstrazkkens sammenh®ng disponerct cfter trosbekendclsen
cller cfter on bestemt dogmatik, ct bestemt skriftsyn cller
cn bestemt filosofi? Kun lardc folk kan sperge s& td&beligt.

De fleste tings sammenheng bestdr forunderligt nok af, at
de selv hanger sammen,fordi de har dercs egen sammenhang.
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At en tydning er rigtig bevises ikke ved hjelp af
trillebore fulde af genfunden middelalderlig kom-—
mentarer eller ved, at man kan f& tekstrzkken til
at g8 op i et teologisk skema. Nej, det fremgdr
ganske enkelt af,om tydningen hanger ubesvaeret sam—
men i sig selv.

Her stdr vi da over for den salsomme opda=-gelse,
at der, hvor alle larde, selv de fornuftige, pé
forh&nd opgiver at finde nogen sammenhazng i afsnit-
tet efter Trinitatis, der er den aller lettest at
pavise, lige indtil hen mod afslutningen, efter
16.send., den stramt fortlgbende sammenhzng na-
sten gdr i oplesning, og det ene emne forer det
andet efter sig som stedse videre ringe i vandet,
der triumferende breder sig om de foregédende;el-
ler som grne,der pludselig haver sig mod himlen,
den ene over den anden "fra herlighed til herlig-
hed, s8som det er fra &ndens herre'.

C. B. Hansen

KALEJDOSKOPET _

Gulnares Amme.

At "agasinet" var en trykfejl for "Magasinet",
det for sin talentlese redigering beromte kirke-
lige Magasin, forstds vist uden kendskab til guld-
alderlitteratur. Men saztternissens d i Gulnare ber
stryges,da det ikke er alt guld,der glimrer.Lige-
ledes beor lzserne vide, at en mand ved navn Adam
Oehlenschlager har skrevet et skuespil,"Aladdin".

Er heri Aladdin brudgommen og Gulnare hans
brud, s& md G.s. amme, kirkeligt udlagt vere et
kvindeligt vesen, som kirkeministerielt varetager
brudgommens og brudens a&ndelige berns timelige
fornedenheder. 0

Folgelig symboliserer Aladdins gamle 1ampe7trold—

manden Nureddins nye lampe...... Nej, nu gider jeg
ikke mere give alt ind med skeer.

S h Carl-Ulrik.

Arkitekturen kun_ggi;iger huset.

Haumlebzk kirke,der mest ligner en skrabet ud-
gave af de kirker, man ser pd engelske julekort,
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har lange veret en torn i gjet p& Louisianadyrkere med
heldning til det kristelige. Ministerens forseg pd at f&
den aflest af et smart, moderne gudshus,sd at Vorherre ik-
ke mere behovede at skamme sig ved naboskabet med Louisiana,
slog fejl,men forte s& til en konkurrence pd hojeste gear
om vor tids kirkestil.

Naturligvis, thi da kirken trzngte frem, kerede den sig
ikke om kirkestil og den slags, men klarede sig arkitekto-
nisk efter de forhi&ndenvercnde semsg princip, hvis der var
noget, den skulle have hangt op.Men nu,da det kirkelige an-
ses for en sa@rlig hobby, md man ogsé have en sarlig kirke-
stil, som kirken selv kan blive hzngt op pi.

Grundtvig, der dog kendte sakramenterne, sagde: "Ordet
kun helliger huset". De hojkirkelige folger naturligvis be-
kendelsen og griber til ordet og sakramenterne, hvis der
er noget, der skal helliges. For den servile statsprote-
stantisme, som den fordum s& rebelske dialektiske teologi
har udviklet sig til, m& det blive selve kirkestilen, der
helliger huset, skent denne &ndsretning til sine sammen-
komster strengt taget ikke behever kirker,men til sit ende-
md1 kunde klare sig med nogle enkle bmnke, helst tomme.
"Die Bank an sich", som Kant siger.

Men har kirken og dens kattere dog ikke hidtil kunnect
klarc stilproblemerne med rig og frodig fantasi uden kunst-
interesserede ministres bistand? I Grundtvigianismens guld-
alder skabte man dog kirker, der bdde mindede om germanske
slhaller og oldnordiske do, samt norske jernbanestations-
ventesale i vikingestil. I oststifterne. ser man de konne
jensenske Gudshuse, der ligner spejdernes tropshytter om-
end i en mere gedigen h&ndvarkermezssig udferelse.

Slet s& meget har hsjkirken ikke interesseret sig for de
ydre ting. Den startede pi& en ferstesal i Jerusalem. Og da
den sande kirke i Skotland atter rejste hovedet,samtidig
med, at den gav Amerika den apostolske sukcession, skete det
i Abevdeen, besynderlig nok ogsd pd en ferstesal.

crrettttt Carl-Ulrik



(74 (fortsat fra side 66) ) » :
iejligh&d til altcrgang undcr hejmessen'.
En anden veldig rar prest var sd clskverdig at forazrc mig sit
ckscmplar af '"Ritual Notces'. Hvis nogen holder af hejkirkeli-
goe ckstravaganccr, kan jcg tilbyde mig som konsulent i et
hvilket som hclst spergsmil,der har med messens 'rette'udfo—
relse at gorc - pd& romersk vis ! Bogen or bare ikke helt
up to date. Jeg sagde til prasten, at det var da alt for meget |
at forzre mig den pzne bog, Men han svarcde si troskyldigt:
"Den gzlder ikke hclt mere' — nemlig siden romerne for ct
par 8r siden indfe-rte en rskkc endringer!

Disse mdske 1idt kritiske bemerkninger cr ikke kun ncgative.
De har en klar posi “iv hensigt: at advare dansk hejkirke-
lighed mod at begd allc de fejl, som den engelske heojkirkelig-
hed med s& stort besver seger at komme ud af — iser den, der
hedder slavigk efterligning af den romcrske provins af den
hellige, katolske kirke pd jord.

Der er@gg& meget klart positivt at fortzlle fra turen
mcllem Wegtminster Abbey og Wostminster Cathedral. En an-
den sognekirke pd den vej kan maske vere ot symbol for
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den modernc, sclvstendige anglo-katolicisme,der har fupdot
sinc cegnce ben og blevet helt voksen, Der cr sclvfelgelig
ogsd cn daglig messe foruden densmdwanlige morgen-og af-
tensang. Om seondagen cr der 2=3 stillc messcr,men hoved-
gudstjenesten cr ¢n virkclig festlig altergangsgudstjcneste,
hvor der cr flerc hundredec altergmster, hvor far og mor

og born gadr sammen op til altceret, mcn hvor berncnc kun fir -
prestens veolsignelsc, da beorncaltergang cr fqrbudt. B;goftor
er der menigheds-morgenmad i medcsalen,old krkons k&rllghodsT
mdltid p& on ny mide. Om det sidstc kan man mene,hvad man vil.
Der er slet ikkc talc om en afsvekkelse af det hejkirkelige,
men om en sclvstandighed og dristighed, der ger merce indtryk
¢nd don slaviske efterligning af romerske "rituclle notcr',
og som romernc kun grincr af, Og samtidig er der noget her,
dcr cor i pagt med det, som mange romecrske tcologer drommer
om i dag. Det,der foregdr i demne kirkc, cr ¢t udtryk for
den sdkaldte "liturgiske bevegelse" - noget af en vekkcl-
sc bide i romorkirkecn og 1 andrc kirkcafdelinger.-

Den megoet senc danske hejkirkelighed skulle helst verc o?
led i1 dennc vekkelse og slippe for at g8 don omvej, som den
meget tidlige  cngcelske hejkirkelighed gik.

Nar man som rcprascntant for den ganske unge danske hoj-
kirkelighecd beseger England, kan ens indtryk godt bringcs pd
den formel: Dcn cngelske hejkirkcelighed or virkelig ved at
blive helt voksen - efter over loo &rs forlgb.Men allércdc nu
har den forandret den engclske k%g&iuﬁiédg%?ndelighed.

@0 o0 0
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Laest.

Elsebet Kieler: Messcofferet. Sankt Ansgars forlag 1961.
To sider.

Det er kun en lille bog;Elsebet Kicler her har givet os.
Men hvor er her meget at hente! I sit indhold er bogen ikke
lille. Og den bliver sterre, jo ofterc den lamses,og jo grun-—
digere dens indhold gennemtamnkes. Messcofferct! Dette ud-
tryk er om ikke ligefrem bandlyst, s& i alt fald mistaenkelig-
gjort i vor danske kirke. Og nogle bliver meget angstelige,
ndr det bruges. Men trods al reformatorcrncs tale herimod
0g trods al uvilje og alle betenkeligheder indenfor vor kir-
ke 1 dag - vi bliver nedt il igen at tage dette ord i vor
mund og tilegne os hele dens dybe fylde, det rummer. Ogsd
vi sékaldte lutherske kristne kan roligt g& i gang med det
theologiske taenkcarbejde og den dndelige fordybelse og til-
egnelse, som kraves af os, for at vi igen kan n& til at be+
tegne vor kirkes hovedgudstjeneste som messecofferet slct
og ret. . . v

Elsebet Kielers bog or nemlig en gennemgang af kirkens
hovedgudstjeneste, messen under messeoffercts samlede syns-—
punkt. Her tales om messen som Guds arbejde og om menneskets
arbejde i messen. : ‘

Liturgien gennemgdes i sine hovedpunkter
Guds 0g menneskets side med Kristus som dot
for begge parter. Messcoffercts thecologi er der i denne kor-
te anmeldelsc ikke plads til at drefte. Kun s& meget md slics
fast: at er det Kristi forsoningsoffer pd Golgatas kors, der
forvaltes i den hellige messe, og er det Kristi offers mil,
at ogsd vi i ham og ved ham skal ofrc os sclv og alt vort
til Gud - s& cr der allerede heri grund nok til at tale om
et messcns offer, som Kristus og vi sammen bringer til Gud.

Vi skal ikke-sege at undgd talen herom. Den rokker ikke ved
Kristi are, cftersom det ogsi i'vort offer nctop er ham,der
ofrer, cller L ham, der indoptager vort offer i sit.

Vi gor jo i messen alle ting i ham og ved ham.

Men ellers anbefales det indtrengende til lzsernc selv at
lzse bogen, at tygge den grundigt igennem og fordybe sig i de
mange gode udtryk og tanker, som den rummer. Det var fristen—
de her at begynde at citere; det er her nu ikke plads til-
Kun lige et par udtryk som siger megets at vi menncsker i meg-
sen cer '"med-ofrende", at vi bliver "med-ofret" og derved "med-
forvandlet". Men jeg vil ikke bereve lesqrne den opleyelse,
som det er selv ved la@sningen at treznge 1nd i de veldige

sct bade fra
stadige centrum
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perspcktiver for gudstjenesten og kristcnlivet,som
disse udtryk rummer. Jeg vil blot onske, at bogen
md blive lest og alvorligt og fordomsfrit overvej--
¢t af cnhver, som aner, at ogsd for vor danske kir-
" ke cer mecssen med dens offer det hjocrtc, som aldrig
m& holde op med at banke,fordi fra dect skal livet
med Frelsens krefter pumpes rundt i hele kirke-
legemet og ud til al skabningcen.
-00000-
Urban Schreder.

HOSTOFFERET .-

offerct til den hejkirkclige bovegelsc. Mener vi ikke,

at det hejkirkelige arbcjde or noget af det mest ned-
vendige og pdkrevede i vor del af kirken i dag? Nuvel,

sd or det ogsd ot af de arbejder, der mest cr verd at
bidrage til med hestoffercet? Allerede sidste 8r var der
cn cnkelt prast, der havde fundet ud af det. Pengenc kan
sendes hertils giro 1109 88. P4 talonen ber skrives hest-

aEfans Dolmer.

Bladct skullc have verct udscendt fer kirkcdagonce i Ebel-
toft. Herfra bringes rcferat i nzste nummer, som kommer
til Allchelgen. Lkepeditioncn.

Annonecces

tilbchor sys billigt tillige med messeskjorter. Jeg har i

dc sidstec par ar leverct ca. 20 forskellige hagoler.
Fru Maria Anderscn.
Holstcinsgade 27, Odder.
Telf. 40212.

RE—FOB:L’/H-\.TIO udsgendes af on krecds

af prazstcr i den danske kirke. I

rodaktioncn sidder Urban Schreder,

Varnes. Lund Pallcson;Lyngby.Poul

Ulsdal;Hejls. Berge Riisgeard,Rim-

s pr.Voldby (ansvh.).og Por Dol-

mer, Laurbjorg, som modtager bo-
stililingeros Gkonomiske bidreg.

Giros 1109 88.



